ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO COMAJA - CONSORCIO DE
DESENVOLVIMENTO INTERMUNICIPAL DOS MUNICIPIOS DO ALTO JACUL E
ALTO DA SERRA DO BOTUCARAI - RIO GRANDE DO SUL.

Ref.: PREGAO PRESENCIAL N° 07/2018 - SRP

SADENCO SUL-AMERICANA DE ENGENHARIA E COMERCIO
LTDA., pessoa juridica de direito privado, regularmente constituida, inscrita no CNPJ/MF
sob n® 00.166.929/0001-95, estabelecida na Rua Dom Jaime Camara, n° 66, 10 andar,
Centro, Florianopolis-SC, CEP 88.015-120 (doc. 01), neste ato por seu representante
legal ao final subscrito, vem respeitosamente a presenca de Vossa Senhoria, com
fundamento no artigo 41, § 2° da Lei Federal n.° 8.666/93 c/c item 4 e subitens do
Edital, apresentar

IMPUGNACAO

ao Edital em epigrafe, o que faz consoante razdes a seguir expostas, requerendo seu
recebimento e regular processamento.
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1. DOS FATOS

A Impugnante tomou conhecimento da deflagragdo do edital do
Pregdo Presencial n® 07/2018 - SRP, processo n® 29/2018, tendo por objeto:

“"A presente licitacdo tem por objeto a aquisicdo de equipamentos e materiais
para modernizagdo do Sistema de Iluminacdo Publica, por arrendamento
operacional, incluindo instalacdo e/ou  substituicdo de lumindrias
convencionais ja existente por luminérias equivalentes de tecnologia LED
(Light Emitting Diode), incluindo manutencdo corretiva e preventiva, para

-

melhor eficientizacdo energética da iluminagdo publica dos Municipios
Consorciados ao COMAJA, conforme condiges, quantidades e exigéncias
estabelecidas neste Edital e Anexo I, que passa a fazer parte integrante deste
Edital, independente de transcri¢do.” (doc. 04).

A licitagdo tem data de abertura designada para o dia 19 de
dezembro de 2018, as 09h00 (nove horas), no Centro de Eventos do Municipio de
Tapera/RS - Av. Quinze de Novembro, n® 1150, Bairro Centro, Sala de Reunides da
Biblioteca - Tapera / RS.

Todavia, ao analisar © contetido existente no instrumento
convocatorio, a Impugnante deparou-se com ilegalidades que maculam o certame

licitatério, violando a legislagdo pertinente, o que ndo pode ser admitido na espécie.

Sendo assim, em pleno exercicio de seu direito de insurgir-se
contra o edital de licitagdo em que possui amplo interesse em participar, outra
alternativa ndo resta a Impugnante sendo a impugnacdo do presente, nos termos e

razbes que seguem demonstradas adiante.

I D T

Como se sabe, as exigéncias possiveis de serem estabelecidas nas
licitagbes publicas sdo apenas aquelas indispensaveis, tal como dispde a Constituigdo
Federal, em seu artigo 37, inciso XX1, in verbis, regulamentado pela Lei federal
8.666/93:

“Art. 37. (...)

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras,
servicos, compras ¢€ alienagdes serdo contratados mediante
processo de licitagdo publica que assegure igualdade de condicdes
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a todos os concorrentes, com cldusulas que estabelecam
obrigacbes de pagamento, mantidas as condicdes efetivas da
proposta, nos termos da lei, L SOM, PERM.

EXIGENCIAS DE QQALIF._I_QAQA‘?'Q TECNICA E _ECONOMICA
INDISPENSAVEIS A GARANTIA DO CUMPRIMENTO DAS

OBRIGACOES’. (grifamos)

As exigéncias permitidas sdo exclusivamente aquelas previstas no
rol dos artigos 27 a 31 da Lei federal 8.666/93, constituindo-se um rol taxativo da

documentacdo, estipulando-se, entdo, um limite para sua exigéncia.

Qualquer exigéncia que extrapole os limites destes dispositivos,
sdo consideradas ilegais e por tal razdo, devem ser abolidas do instrumento
convocatério, como se observa no caso ora em concreto, cujas ilegalidades sdo gritantes

e saltam aos olhos de qualquer intérprete.

O escopo do legislador é garantir que a empresa vencedora tenha
condicBes técnicas de executar com exceléncia o objeto licitado, vedando a exigéncia
exacerbada de documentos. A fim de evitar restrigdo ao carater competitivo'da licitagdo,
é vedado que essas exigéncias sejam demasiadas, privilegiando certos concorrentes em

detrimentos de outros.

A licitacdo ndo pode ser transformada em um procedimento cuja
finalidade seja exigir tantos documentos quanto sejam faticamente possiveis, para entdo,
selecionar aquela empresa que tiver condicdes de apresentar todos, como parece estar

ocorrendo no caso em tela, diante de tantas exigéncias ilegais.
Assim, sobre este enfoque, é que as exigéncias devem ser revistas

e adequadas a legislagdo, a fim de evitar aniquilar a competitividade, como parece que

esta acontecendo, sendo vejamos uma a uma das ilegalidades mencionadas.

2.1 - DA ADOCAO ILEGAL DE LICITACAO DA MODALIDADE
PREGAO

Como aduzido alhures, a primeira ilegalidade de que padece o
edital, que o anula desde sua origem, € a adogdo equivocada da modalidade Pregao,
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quando o objeto ndo se trata de servigos de natureza comum, sendo incabivel sua
escolha.

Antes de adentrarmos efetivamente ao mérito da questdo, é de
salutar relevancia apresentar alguns conceitos e explicagdes de ordem pratica e
doutrinaria, abaixo expostas, afim de demonstrar o equivoco quanto a adogdo do Pregdo
na presente licitagao.

Quando a administragdo publica “terceiriza” parte de sua
responsabilidade pela prestacdo de servigos a populagdo ou pela realizagdo de obras
publicas, abrem-se as empresas de todos os portes e tamanhos, oportunidades de

negdcios que podem ser bastante atraentes.

A Constituicdo Federal do Brasil (artigos 37, inciso XXI, e 175)
estabelece que, ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servigos,
compras e alienagdes serdo contratadas pela Administragdo Publica (direta, indireta ou
fundacional) de qualquer dos Poderes (da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios), mediante processo de licitacdo publica.

A licitagdo deve assegurar igualdade de condigbes a todos os
participantes, fixar exigéncias de qualificagdo técnica e econémica e manter as condigbes

efetivas de proposta.

Todo o processo deve, assim, obedecer aos principios da
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade, probidade administrativa,
vinculagdo ao instrumento convocatério, julgamento objetivo, e atingir os fins precipuos
de garantir a observancia do principio constitucional da isonomia e de selecionar a

proposta mais vantajosa para a Administragao Publica.

Nesse contexto, com o intuito de regulamentar a disposicao
constitucional, instituir normas para licitagdes e contratos da Administragdo Publica e
outras providéncias, foram editadas as Leis Federais 8.666/93, 10.520/02, o Decreto n°
3.555/2000, que tratou especificamente sobre o Pregdo e o Decreto n. 5.450/2005, que

tratou especificamente sobre o Pregdo na forma Eletronica.

O Pregdo, em sua forma presencial ou eletrénica, consiste em uma

modalidade de licitagdo agil, instituto pela Lei federal n.® 10.520/02, que visa facilitar a
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contratacdo de bens e servigos comuns, apenas, independentemente do valor estimado
do certame.

Bens e servicos comuns, por sua vez, sdo aqueles cujos padrdes
de desempenho e qualidade possam ser objetivamente definidos no edital, através de
especificacdes usuais de mercado, de conhecimento geral. O conceito do que é comum é

definido na prépria Lei, que em seu paragrafo Gnico do art. 19 dispoe:

“Art, 10 - Para aquisicdo de bens e servicos comuns, PODERA ser adotada a
licitacdo na modalidade de pregao, que sera regida por esta Lei.

Pardgrafo Unico - Consideram-se bens e servicos comuns, para 0s fins e
efeitos deste artigo, AQUELES CUJOS PADROES DE DESEMPENHO E

ID 13 E MEN E D.
M E E IFI DE. AL .” (grifamos)

O cabimento do pregdo é especifico, constituindo uma faculdade
da Administracdo, apen uando tratar-se de bens e servigos comuns, concluindo que
sdo aqueles que o préprio mercado padronizou, fixou um standard. S8o0 _os chamados

"bens de ira" ervicos cuja execucdo criou certa rotina basic houv
padronizacdo de procedimentos.

Por serem comuns, 0s bens e servigos passiveis de serem
contratados mediante Pregdo possuem especificagdes simples, descritas integralmente no
edital, sem a necessidade de estudos mais aprofundados, projeto basico, plantas ou
laudos, encartes técnicos, projetos executivos, dentre outros documentos técnicos,
demandando apenas as caracteristicas de mercado, pois qualquer interessado possui

conhecimento a respeito.

Ademais, servicos comuns também ndo precisam de profissionais
especializados e habilitados em determinada e especifica area, podendo ser desenvolvido
por qualquer pessoa treinada para tanto, o que ndo é o caso, absolutamente, de servigos

de engenharia elétrica.

A respeito do assunto, o saudoso jurista Hely Lopes Meirelles

define servigos comuns sendo:
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. todos aqueles que ndo exigem habilitagao especial para sua execugdo.
Podem ser realizados por qualquer pessoa ou empresa, pois ndo sdo
privativos de nenhuma profissdéo ou categoria profissional. S&do servicos

executados por leigos”

N3o é o caso ora em tela, cujo objeto pretendido envolve servigos
téenicos alta complexidade, de engenharia elétrica e civil, que implica em conhecimento
especifico da empresa e de seus responsaveis técnicos, habilitagao registrada junto ao
CREA - Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia, aptiddo e know

how peculiar as atividades licitadas.

Os servicos ora licitados somente poderdo ser executados por
empresas de engenharia, e sob a supervisdo de engenheiros, ndo sendo atribuivel a

qualquer leigo.

Servicos afetos ao sistema de iluminacdo publica é atividade
exclusiva de engenheiro eletricista, dependendo sua execugao exclusivamente deste
profissional, devidamente registrado no CREA e com conhecimento técnico suficiente
para manter em ordem a prestagao contratual, tal como estipula o art. 8° da Resolugéo
218/73 do CONFEA:

“Art. 8° - Compete ao HE. ETRICISTA o ENHEI

I - o desempenho das atividades 01 a 18 do artigo 1° desta Resolugdo,
referente & geracdo, transmissdo, distribuicdo e utilizacdo da energia
elétrica; equipamentos, materiais e méquinas elétricas; sistemas de medigéo

e controle elétricos; seus servigos afins e correlatos. ” (grifamos)

Igualmente, as atribuigoes do engenheiro civil também sdo
exclusivas desta espécie de profissional, conforme determinacdo do art. 7° da mesma
Resolucdo do CONFEA:

“Art. 7© - Compete ao ENGENHEIRO CIVIL ou ao ENGENHEIRO DE
FORTIFICACAO e CONSTRUGAO:
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I - o desempenho das atividades 01 a 18 do artigo 1° desta Resolugéo,
referentes a edificacbes, estradas, pistas de rolamentos e aeroportos; sistema
de transportes, de abastecimento de dgua e de saneamento; portos, rios,
canais, barragens e diques; drenagem e irrigagdo; pontes e grandes

estruturas; seus servigos afins e correlatos.”

No caso em tela, apenas pela sucinta leitura do objeto pretendido
pela Administragdo, se verifica que se tratam de servigos de engenharia, complexos por

sua propria natureza, envolvendo os seguintes servigos:

a) Operacdo e manutengdo preventiva, e corretiva, contemplando
servicos de montagem e desmontagem de luminarias, retirada de |ldmpadas, refletores e
reatores, gestdo de parque de iluminagdo, cadastramento e georreferenciamento de no
minimo 15.000 (quinze mil) pontos de iluminagdo publica;

b) Execucdo de obras e servigos de ampliagdo, reforma ou
eficientizacdo energética de sistema (s) de iluminagdo publica, com instalagdo de
luminarias, implantacdo de sistema tele gestdo de iluminagdo publica, contemplando no
minimo 15.000 (quinze mil) pontos de iluminagdo publica e com a identificacdo dos

sistemas de iluminacdo publica envolvidos;

c) Implantacdo de lumindrias LED minimo de 2.000 (dois mil)
pontos;

d) Implantagdo de sistema tele gestdo em iluminagdo publica, no
minimo 100 (cem) unidades;

e) Elaboragdo de estudos e projetos para adequacdo de sistemas

elétricos, de iluminacdo de vias de interesse publico e projetos luminotécnicos;

f)Comprovagado de experiéncia no manuseio, armazenamento e

descarte apropriado de luminarias de descarga (Mercurio, Sédio e Metalica);

g) A comprovacdo de que a equipe técnica apresentada na
proposta pertence ao quadro da empresa devera ser feita através de uma das seguintes
formas:

[ Carteira de Trabalho;
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O Certiddo do CREA;

O Contrato social;

O Contrato de prestagao de servigos;

0 Contrato de trabalho registrado na DRT;

0 Termo, através do qual o profissional assuma a
responsabilidade técnica pela obra ou servigo licitado e o compromisso de integrar o

quadro técnico da empresa, no caso do objeto contratual vir a ser a esta adjudicado.

h) Relagdo da Equipe Técnica de Nivel Superior, que disponibilizara
para execugdo dos servigos, com a qualificacio de cada membro e funcdo na obra,
contendo no minimo, os seguintes profissionais:

[0 Engenheiro Eletricista responsavel técnico pela empresa; e/ou

[0 Engenheiro Eletricista responsavel pela obra.

O Declaragdo de disponibilidade dos equipamentos, magquinas e

pessoal técnico necessario & execugdo do objeto licitado;

Todas estas atividades envolvem ramo de engenharia elétrica,
impondo a presenca de engenheiros especializados. Isto é, a empresa devera
disponibilizar engenheiro eletricista, o que comprova, por si s6, que ndo se tratam de

servigos comuns.

A execucdo dos servigos licitados sdo altamente complexos, que
demandam conhecimento bastante especifico e peculiar, a serem desempenhados
exclusivamente por engenheiros experientes, que tenham aptiddo e know how para o uso
desta tecnologia.

N3o obstante a legislacdo regente do Pregdo ndo defina
categoricamente o que se caracteriza como servigos de natureza comum, a discussao
acercada utilizagdo desta modalidade de licitagdo para servicos de engenharia é bastante
acirrada, tendo ganhado um ténus recentemente com a Decisdo PL-2467/2012, do
CONFEA.

Por tal decisdo, o CONFEA - Conselho Federal de Engenharia e
Agronomia deliberou, por unanimidade de seus membros, que oS servicos de

engenharia NAO SE CARACTERIZAM NA CATEGORIA DE COMUNS, EIS QUE
DEPENDEM DE HABILITACAO ESPECIFICA DO ENGENHEIRO, BEM COMO DE ART -
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ANOTACAO DE RESPONSABILIDADE TECNICA. Consequéncia desta decisao,
aplicabilidade e cabimento de licitagdo da modalidade Pregao.

O inteiro teor da recente decisdo € o seguinte:

"Ref. SESSAO: Sessdo Plenéria 1.395
Decisdo N9: PL-2467/2012
Referéncia:

Interessado: Sistema Confea/Crea

Ementa: DEFINE AP, B M E

REGAO PARA A TA S E
ENGENHARIA e dé outras providéncias.

O Plenédrio do CONFEA, reunido em Brasilia no periodo de 27 a 29 de
novembro de 2012, apreciando a Deliberagdo n° 449/2012 - CCSS, que trata
da aplicabilidade da modalidade licitatéria Pregdo para a contratagdo de obras

e servicos de engenharia, e considerando as atribuicbes conferidas ao

Conselho Federal de Engenharia e Agronomia - CONFEA,

conforme

estabelecido nas alineas "d" e "f" do parégrafo unico do art. 27 da Lei Federal

n. 5.194, de 24 de dezembro de 1966; considerando a necessidade de definir

o0s servicos prestados pelos profissionais de engenharia e agronomia como

servicos ndo comuns, conforme disposto no art. 7°, da Lei n® 5.194, de 24 de
dezembro de 1966, complementado pela Lei 10.520 de 17 de Julho de 2002,

que permite a aplicacdo da modalidade Pregdo, exclusivamente no

fornecimento de bens ou servigos comuns; considerando que, para efeito de

utilizacdo da modalidade licitatoria denominada pregdo ndo podem ser

enquadrados como Servicos comuns 0s reservados privativamente aos

profissionais de engenharia e agronomia, conforme determina o art. 7°, da Lei

n° 5.194, de 24 de dezembro de 1966, pois essas atividades exigem, por

forca de Lei, profissionais legalmente habilitados; considerando que essas

atividades consideradas como exclusivas dos profissionais de engenharia e

agronomia, determinadas pela Lei n°® 5.194, de 1 966 sdo as seguintes: "a)

desempenho de cargos, fungbes e comissbes em entidades

estatais,

paraestatais, autarquicas, de economia mista e privada; b) planejamento ou

projeto, em geral, de regides, zonas, cidades, obras, estruturas, transportes,

exploracdes de recursos naturais e desenvolvimento da producdo industrial e
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agropecudria; c) estudos, projetos, analises, avaliacoes, vistorias, pericias,
pareceres e divulgagdo técnica; d) ensino, pesquisas, experimentacao e
ensaios; e) fiscalizacdo de obras e servigos técnicos; f) direcdo de obras €
servicos técnicos; g) execugdo de obras e servigos técnicos; h) producdo
técnica especializada, industrial ou agro-pecuaria”; considerando que a Lei
Federal n° 8.666, de 21 de junho de 1993, na Segdo 1V, define como Servigos
Técnicos Profissionais Especializados em seu art. 13: "I - estudos técnicos,
planejamentos e projetos basicos ou executivos; II - pareceres, pericias e
avaliacdo em geral; 1II - assessorias ou consultorias técnicas e auditorias
financeiras ou tributdrias; IV - fiscalizacdo, supervisdo ou gerenciamento de
obras ou servicos; V - patrocinio ou defesa de causas judiciais ou
administrativas; VI - treinamento e aperfeicoamento de pessoal; VII -
restauracdo de obras de arte e bens de valor histérico"; considerando que a
Lei Federal 6.496, 7 de dezembro de 1977, exige a devida Anotagdo de
Responsabilidade Técnica — ART perante o Crea da jurisdigdo quando qualquer
atividade técnica de engenharia ou agronomia for realizada por profissional
legalmente habilitado, DECIDIU, por unanimidade: 1)Definir que
tecnicamente existe diferenciacdo entre servicos comuns e né&o
comuns no ambito da Engenharia ou da Agronomia, pois servigos que
exigem habilitacdo legal para sua elaboracdo ou execug¢do, com a
obrigatoriedade de emissdo da devida ART perante o Crea, tais como

projetos, consultoria, fiscalizagdo, supervisdo e pericias, JAMAIS

DE, LASSIFICA AD
NATUREZA INTELECTUAL, CIENTIFICA E TECNICA, fatores que

resultam em ampla complexidade executiva, exigindo portanto
profissionais legalmente habilitados e com as devidas atribuicdes,
conforme também detalha o art. 13 da Lei 8.666, de 1993, ndo se
admitindo a sua contratagdo pela modalidade Pregdo. 2) Definir

também que NT, A B PRE Ti
D RAEST| RA NA POR A NT, A
oD DE A dadas as caracteristicas de complexidade e

multiprofissionalidade, as quais envolvem complexos conhecimentos técnicos
e uma interacdo de concepgao fisico-financeira, que determinara a otimizagéo
de custos, prazos e qualidade, fatores que garantem a utilizacdo adequada
dos recursos publicos e a entrega do bem para uso da sociedade. Presidiu a
sessdo o Presidente JOSE TADEU DA SILVA. Presentes os senhores
Conselheiros Federais CASSIANO HENRIQUE MONTEIRO CORREA RAMOS,
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CLEUDSON CAMPOS DE ANCHIETA, DIXON GOMES AFONSO, JOSE CICERO
ROCHA DA SILVA, JULIO FIALKOSKI, LUIS EDUARDO CASTRO QUITERIO,
LUIZ ARY ROMCY, LUZ MITSUAKI SATO, MARCOS VINICIUS SANTIAGO
SILVA, MELVIS BARRIOS JUNIOR, ROBERTO DA COSTA E SILVA e WALTER
LOGATTI FILHO.

Cientifique-se e cumpra-se.

Brasilia, 03 de dezembro de 2012.

Eng. Civ. José Tadeu da Silva

Presidente” (todos 0s grifos sdo nossos)

No objeto em questdo, indubitavel a natureza de servigos de
engenharia, que implica em conhecimento técnico bastante especifico e especializado dos
profissionais envolvidos e da empresa, sendo impossivel sua caracterizagdo como

“servigos comuns”.

E em ndo sendo servigos de natureza comum, por obvio, ndo é
cabivel a modalidade de licitacdo Pregao, devendo ser anulado o certame e reiniciado

desde sua origem.

Assim, é fato que a Administragdo nao pode adquirir o objeto
pretendido sob a modalidade de Pregdo, ainda que na forma presencial, sendo
indiscutivel que a licitagdo em tela é ilegal e ndo pode ser concretizada, devendo ser
imediatamente anulada, sob pena de nulidade absoluta de todos os atos, perpetuando

danos ao erario e interesse publico.

2.2 - DA ILEGALIDADE QUANTO A COMPROVAGAO DE
APTIDAO TECNICO-OPERACIONAL DAS LICITANTES - QUALIFICAGAO QUE NAO
CONDIZ COM BENS E SERVICOS COMUNS, REFLETINDO A ALTA COMPLEXIDADE
DO OBJETO.

A ilegalidade acima cravada ¢ corroborada pela Qualificagdo
Técnica exigida no edital para com as licitantes, na forma como cravado no item 10.4.1.
do Edital:

10.1.4 QUALIFICACAO TECNICA
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I - Prova de inscricdo ou registro da empresa, junto ao Conselho Regional de Engenharia
e Agronomia - CREA na regido da sede da licitante;

IT - Registro ou inscri¢do do profissional responsével técnico no CREA (Conselho Regional
de Engenharia e Agronomia), conforme as dreas de atuagdo previstas no Projeto Basico,
em plena validade;

III - Comprovacdo da capacitacdo técnico-profissional, apresentacdo de atestado(s),
devidamente registrados no CREA da regido onde o0s servicos foram executados,
acompanhados das respectivas Certidoes de Acervo Técnico - CAT, expedidas por estes
Conselhos, que comprovem que o profissional tenha sido responsavel técnico por obra
(s) executada (s) para 6rgdo ou entidade da administracdo publica direta ou indireta,
federal, estadual, municipal ou do Distrito Federal, ou ainda, para empresas privadas, em
qualquer tempo, servigo(s) com caracteristicas semelhantes ao objeto deste Edital.

1V - Entende-se por semelhantes o(s) atestados(s) cujas parcelas de maior relevéncia e
valor significativo comprove(m) capacidade para execucdo dos servigos descritos abaixo:
A comprovacdo de aptiddo para desempenho das atividades, poderd ser efetuada por
atestado em nome de pessoa que comprove 0 vinculo profissional com a licitante,
podendo ser o mesmo componente do quadro permanente de funcionarios com registro
em carteira, ficha de empregado, ou contrato de trabalho, ainda sendo possivel o
atestado ser em nome de profissional auténomo contratado especificamente para a
obra/servico em questdo ou para diversas obras/servicos, que se responsabilize
tecnicamente pela execugdo das obras/servigos, conforme parcelas abaixo:

a) Operagdo e manutengdo preventiva, e corretiva, contemplando servigos de montagem
e desmontagem de luminarias, retirada de lampadas, refletores e reatores, gestao de
parque de iluminagdo, cadastramento e georreferenciamento de no minimo 15.000
(quinze mil) pontos de iluminagdo publica;

b) Execugdo de obras e servi¢os de ampliacdo, reforma ou eficientizagao energética de
sistema (s) de iluminagdo publica, com instalagao de luminérias, implantacdo de sistema
tele gestdo de iluminagdo publica, contemplando no minimo 15.000 (quinze mil) pontos
de iluminacdo publica e com a identificagdo dos sistemas de iluminacdo publica
envolvidos;

¢) Implantagéo de lumindrias LED minimo de 2.000 (dois mil) pontos;

d) Implantagdo de sistema tele gestdo em iluminagdo publica, no minimo 100 (cem)
unidades;

e) Elaboracdo de estudos e projetos para adequacdo de sistemas elétricos, de iluminagao

de vias de interesse publico e projetos luminotécnicos;
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f)Comprovacdo de experiéncia no manuseio, armazenamento e descarte apropriado de
luminérias de descarga (Mercdrio, Sédio e Metalica);

g) A comprovagdo de que a equipe técnica apresentada na proposta pertence ao quadro
da empresa deverd ser feita através de uma das seguintes formas:

[0 Carteira de Trabalho;

O Certiddo do CREA;

O Contrato social;

[0 Contrato de prestacao de servigos;

O Contrato de trabalho registrado na DRT;

O Termo, através do qual o profissional assuma a responsabilidade técnica pela obra ou
servico licitado e o compromisso de integrar o quadro técnico da empresa, nNo caso do
objeto contratual vir a ser a esta adjudicado.

h) Relagcdo da Equipe Técnica de Nivel Superior, que disponibilizard para execugdo dos .
servigos, com a qualificacdo de cada membro e funcdo na obra, contendo no minimo, os
seguintes profissionais:

O Engenheiro Eletricista responsével técnico pela empresa; e/ou

O Engenheiro Eletricista responsével pela obra.

O Declaracdo de disponibilidade dos equipamentos, méquinas e pessoal técnico
necessario & execuc¢do do objeto licitado;

Observacdo 07: Os atestados mencionados no inciso 1V deste item poderdo ser entregues
na quantidade necessaria que comprove o quantitativo minimo indicados nas alineas 'a’,
'b’, 'c’, 'd’. O quantitativo apresentado nos atestados serdo somados e deverdo chegar ao
montante total exigido.

10.1.4.10(s) profissional(ais) referido(s) no subitem 10.1.4, alinea d7 que for(em)
indicado(s) como responsével(eis) técnico(s) para o objeto desta licitagdo, devera(&o)
declarar a autorizacdo da inclusdo de seu(s) nome(s) como responsével(eis) técnico(s)
do servico, salvo quando se tratar de sdcio(s) da empresa licitante, o que devera ser

comprovado na forma estabelecida no subitem anterior.

Vé-se, portanto, que as exigéncias acerca da qualificagdo técnica
de per si denotam que o objeto do contrato nido é comum, sendo travestido de severa
complexidade para a sua satisfatéria e fiel execucdo, de forma que a forma eleita para a
conducdo do certame é ilegal, devendo, portanto, ser corrigida, posto que tona o
certame nulo de pleno direito.
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2.3 - DA IMPOSSIBILIDADE DE EXIGIR-SE APRESENTACAO
DE CRONOGRAMA DE EXECUCAO EM 60 (SESSENTA) MESES; PREVISAO DE
PAGAMENTO EM 60 (SESSENTA) MESES; E QUANTITATIVOS GERAIS E CUSTOS
TOTAL DO PROJETO ELETRICO PARCELADO EM 60 (SESSENTA) MESES, JA QUE O
PREGAO PRESENCIAL DA-SE EM SISTEMA DE REGISTRO DE PRECOS, CUJA
VALIDADE MAXIMA DA ATA E DE 12 (DOZE) MESES.

Analisando o termos do Edital, verifica-se que ele é um pregao
presencial em Sistema de Registro de Precos, ou seja, os pregos decorrentes dele serao
registrados em ata, que em hipdtese alguma pode ter sua validade superior a 12 meses,
nos termos do quanto determina a Lei n°. 8.666/93:

Art. 15. (...)
§ 32 0 sistema de registro de pregos serd regulamentado por decreto,
atendidas as peculiaridades regionais, observadas as seguintes condigoes:

(-)

III - val =] erior a an

Nesse mesmo sentido, os itens 8.9. e 14.3, do Edital:

8.9 O prazo de validade de suas propostas deveréd ser de no minimo 60
(sessenta) dias, iniciando se sua contagem na data da realizacdo desta
licitagdo, salvo se na mesma constar prazo superior, quando entdo
prevalecera este prazo, para assinatura da Ata de Registro de Pregos. A Ata
serd publicada no Didrio Oficial da FAMURS e no site do COMAJA e os precos
regqi do ra Li de se,

14.3 A Ata d istr S i validade de 12 se

i ina

Como visto, por determinacdo legal, o prazo maximo da Ata de
Registro de Pregos é de 12 meses, admitindo, até mesmo que tenha validade inicial de 6

meses prorrogaveis por mais 6 meses, desde que ndo ultrapasse 12 meses.
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Ocorre que o instrumento convocatorio traz diversas exigéncias
que devem ser cumpridas pelas licitantes no prazo vinculado de 60 (sessenta meses),
visando burlar o prazo maximo de validade da Ata, admitindo até mesmo a renovagao
desta por mais 12 meses, o que é totalmente ilegal.

Vejamos o cronograma de Execugao:

8. CRONOGRAMA DE EXECUGCAO
8.1 Os componentes deverdo ser instalados pela EMPRESA, sob supervisdo da
comisséo de fiscalizacdo designada, naquilo que a esta for aplicavel.

8.2 O cronograma poderd ser reajustado pelo MUNICIPIO caso ocorra atraso
na obtencdo de alguma licenga. Isto, desde que o atraso na concessdo das
licencas ndo seja em decorréncia de atraso por parte da empresa, como

demora na apresentagdo dos projetos junto aos drgdos competentes.

8.3 A EMPRESA deveré considerar a necessidade de ajustes nos materiais,
conectores e outras que dependerem de jungbes especiais ou correlatos.

8.4. Os prazos serdo contados em dias corridos. O cronograma fisico-finaceiro
deverd prever 60 (sessenta) meses sendo que nos primeiros 180 (cento e
oitenta) dias deverd acontecer o estudo de viabilidade tecnico finaceiro, em
30 (trinta) dias a implantacao do servico 0800 e apbés mais 30 (trinta) dias a
desinstalacdo das lumindrias existentes e instalagdo das luminarias LED,
inclundo a substituicdo dos bragos onde necesséario. Posteriormente, ocorrerd

a manutencéo corretiva e preventiva ao longo de 60 (sessenta) meses.

8.5. E necessério que o cronograma fisico-financeiro preveja os inicios dos
pagamentos a partir do inicio das instalacdes das lumindrias, pois do contrario
a contraprestacdo subiré de valor, considerando o limite de 60 (sessenta)
meses para término do contrato.

Ora, se o prazo maximo de validade da Ata de Registro de Precos
e do subsequente Contrato é de 12 meses, como O cronograma apresentado pelas
licitantes devera prever 60 meses??
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O mesmo no que tange a previsdo de pagamento:

11. DO PAGAMENTO

11.1 A empresa deverd indicar na Nota Fiscal/Fatura o numero do contrato
firmado com o MUNICIPIO.

11.2 O contrato e a forma de pagamento, devera prever que ap6s o inicio da
instalacdo das lumindrias os pagamentos deverdo ser feitos mensalmente,
mediante apresentacdo de nota fiscal de servigos (arrendamento operacional,
instalacdo e manutencdo das lumindrias), cujo valor devera ser igual
durante os 60 meses, corrigidos pelo IGP-M (Indice Geral de Pregos do
Mercado)

Se o prazo méximo de validade da Ata de Registro de Precos e do

subsequente Contrato € de 12 meses, COmMo 0 pagamento sera realizado em 60 meses??

Referéncia:

Finalmente, analise-se o item 13.22.5, inserido no Termo de

13.22 Produtos do Projeto Elétrico:

13.22.1 Quantitativos de Servigos baseados no sistema a implantar;

13.22.2 Informacdo de consumo antes de depois da eficientizagdo;

13.22.3 Posicionamentos georreferenciados e especificacées das luminarias de
cada local, nas cidades indicada pelo a partir de (altura e comprimento de
bracos, disténcia entre postes e largura de ruas);

13.22.4 Quantitativos e poténcias a serem instaladas, bem como o0 numero de
bragos, sistema de telegestao etc;

Se o prazo méximo de validade da Ata de Registro de Pregos e do

subsequente Contrato é de 12 meses, COmo 0S custos dos servigos serdo parcelados em

60 meses??

Verte claro a necessidade premente de proceder-se a adequacgao

do instrumento convocatério, sob pena de nulidade absoluta do certame.

Péagina 16 de 36



2.4 - DA ILEGALIDADE QUANTO A EXIGENCIA DE QUE OS
PEDIDOS DE ESCLARECIMENTOS SEJAM ACOMPANHADOS DA QUALIFICACAO
TECNICO- FINANCEIRA PARA PARTICIPACAO NO CERTAME:

Logo no inicio do instrumento convocatoério, destaca-se a
“observacdo 02", negritada e destacada na cor vermelha, que assim dispoe:

Observacdo 02: O pregoeiro informa que 0S pedidos de ESCLARECIMENTO,
feitos por possiveis licitantes, referentes a este procedimento devem ser

encaminhados, junta te com a comprovaca jcacao
econdémico-financeira para participacdo no certame, por meio

eletrénico, para o e-mail planejamento@comaja.com.br, no horéario oficial de
Brasilia, DF, até 02 (dois) dias Uteis anteriores 3 data fixada para a abertura
da Sess3o Publica, das 08:00h &s 11:00h. A documentagdo original DEVERA
ser enviada por correspondéncia, enviada para o enderego: Rua General
Camara, 89, Centro, Ibirubd/RS, CEP 08.200-000, A/C da Assessoria de
Projetos e Planejamento do COMAJA, preferencialmente, via SEDEX 10, ou,
ndo havendo, na modalidade SEDEX normal, desde que postada até o ultimo
dia previsto para esclarecimentos. O licitante devera encaminhar o
comprovante de postagem da documentagdo ao e-mail da Assessoria de
Projetos e Planejamento — e-mail: planejamento@comaja.com.br.

ORA, CONFORME MENCIONADO ACIMA, CITADO ITEM E
TOTALMENTE ILEGAL, TENDO EM VISTA QUE MITIGA UM DIREITO LEGALMENTE E
CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDO DAS EMPRESAS DE REALIZAREM PEDIDO DE
ESCLARECIMENTOS ACERCA DO INSTRUMENTO CONVOCATORIO.

Sabe-se que a Administracdo Pablica ao deflagrar um
certame ndo pode colocar exigéncias para a execugao dos direitos das licitantes,
ainda mais quando se tratar de direito legalmente e constitucionalmente

previsto, como é o caso da realizagdo de esclarecimentos.

A infringéncia aos direitos legalmente garantidos caracteriza-se

como abuso do direito e ndo pode ser tolerada pela.
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Neste espeque, tem-se que a Constituicdo Federal, tanto em
processos administrativos quanto em processos judiciais, garante ao litigante o

contraditério e a ampla defesa, com 0s Meios € recursos a ela inerentes.

Tais garantias estdo previstas no artigo 59, inciso LV da Carta
Magna:

“Art. 50 Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito & vida, a liberdade, a igualdade, & seguranga € &
propriedade, nos termos seguintes: (...)

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos

acusados em geral sdo S itério m,
os meios e recursos a ela inerentes;” (grifamos)

Verifica-se, portanto, que a propria Constituicdo Federal assegura
o direito ao contraditério e & ampla defesa, ndo podendo e nao devendo esta
Administracdo suprimi-los ou criar condigdes para a sua execugdo, assim como o fez
diante do presente item editalicio.

Os esclarecimentos existem por varias razdes, como por exemplo,
dentre elas a amplo e irrestrito controle de legalidade de um instrumento convocatorio!

Assim sendo, ndao pode permanecer a exigéncia em tela constante
no Instrumento Convocatério ora analisado, de que os pedidos de esclarecimentos devem
vir acompanhados de prova da qualificagao econdmico-financeira para a participagdo no

certame.
ISSO E UM ABSURDO!!!!

Além deste direito estar previsto na Constituicdo Federal nos
termos acima mencionados, ainda a propria Lei de Licitagdes e Contratacdes Publicas n°
8.666/93, prevé as hipdteses em que as licitantes poderdo interpor Recursos em seu
artigo 109, dentre elas se encontra o cabimento do recurso diante da decisdo de
habilitacdo ou inabilitacao do licitante:
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Art. 40. O edital conterd no predmbulo o numero de ordem em série anual, o
nome da reparticdo interessada e de seu setor, a modalidade, o regime de
execucdo e o tipo da licitagdo, a mencado de que sera regida por esta Lei, 0
local, dia e hora para recebimento da documentacdo e proposta, bem como
para inicio da abertura dos envelopes, e_indicard, obrigatoriamente, o
inte:

(ies))

VIII - locais, horarios e cédigos de acesso dos meios de comunicagio
a distincia em que serdo fornecidos elementos, informacdes e
esclarecimentos relativos a licitagdo e as condigoes para atendimento

das obrigacées necessdrias ao cumprimento de seu objeto;

Desta feita, resta claro que a Administragio NAO PODE de
maneira alguma condicionar o direito das proponentes de solicitarem
esclarecimentos aos termos do edital quando entenderem necessario, isto
porque, o direito ao contraditério e ampla defesa é garantido na Constituicao
Federal bem como na Lei que regulamenta as Licitagbes e Contratos
Administrativos.

Diante disso, por se tratar de item que contraria a legislagdo
vigente bem como a Constituigdo Federal eis que retira direito legalmente garantido das
participantes do certame de recorrer da decisdo de habilitagao ou inabilitagao, tem-se
que o presente Edital deve imediatamente ser revisto e adequado a legislagdo vigente,

retirando tal determinacdo do mesmo, sob pena de nulidade.

2.5 - DA ILEGALIDADE QUANTO A EXIGENCIA DE
DECLARACAO NO SENTIDO DE QUE O FABRICANTE DAS LUMINARIAS E
EQUIPAMENTOS DE ILUMINACAO PUBLICA TENHAM SEDE NO TERRITORIO
NACIONAL.

DispGe o item 10.1.5:

10.1.5 DOCUMENTOS COMPLEMENTARES:
I - O \Licitante deverd apresentar declaragdo que e o
fabricante/integrador com sede no territério nacional de luminarias e

equipamentos para iluminacdo pdblica, ou empresa associada ao
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fabricante/integrador, ou representante autorizada e credenciada apelo
fabricante para prestar assisténcia técnica, garantias, manutengdo, trocas
“on-site” em todos equipamentos fornecidos e servicos prestado nesta

licitagdo por no minimo 60 meses.

Compreende-se, assim, a vedagdo a instalagao de produtos cujas
fabricas/integradores ndo tenham sede no Brasil, o que verte em patente ilegalidade da

exigéncia.

Como é cedigo, duas sdo as finalidades da licitagdo, quais sejam,
a busca pela proposta mais vantajosa ao interesse publico e a concessdo de tratamento
isondmico a todos os interessados em contratar com a Administragdo Publica.

Sob este prisma, a possibilidade de ser obtida a proposta mais
vantajosa ao interesse publico serd maior quanto maior for a quantidade de interessados
que acudirem a licitagao.

Assim sendo, a Administracdo Publica deve incessantemente
procurar atingir o maior numero de possiveis concorrentes em uma licitagdo, ampliando
ao maximo o universo de participantes.

Conforme a Lei Federal n.° 8.666/93, quaisquer interessados que
atendam aos requisitos estabelecidos no edital poderdo participar da disputa, sendo

vedado o tratamento desigual entre os participantes, em virtude de qualquer natureza.

Este é o mandamento previsto no artigo 3°, §19, II da Lei Federal
n.0 8.666/93, cuja redacéo € a seguinte:

YArt. 30.(...)
§1° E vedado aos agentes publicos:
I - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagao, M

co. . MPROMET. RESTRINJAM FRUSTREM

-

E A (0) TITIVO e estabelecam  preferéncias  ou .

distincées em RAZAO DA NATURALIDADE, DA SEDE OU DOMICILIO DOS
LICITANTES ou de qualquer outra circunstadncia impertinente ou irrelevante

para o especifico objeto do contrato;
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IT - ESTABELECER TRATAMENTO DIFERENCIADO de natureza comercial,
legal, trabalhista, previdenciaria ou qualquer outra, entre empresas
brasileiras e estrangeiras, inclusive no que se refere a moeda, modalidade
e local de pagamentos, mesmo quando envolvidos financiamentos de
agéncias internacionais, ressalvado o disposto no paragrafo seguinte e no art.
30 da Lei no 8.248, de 23 de outubro de 1991.”

A regra do indigitado dispositivo é clara, coibindo, expressamente,
qualquer diferenciagcdo entre empresas brasileiras e estrangeiras, devendo ser

permitida a participagdo de ambas, sem qualquer discriminagdo entre elas.

Com a proficiéncia de sempre, ensina o jurista Margal Justen Filho:

“(...) Qualquer pessoa que preencha os requisitos previstos na Leieno
Edital pode participar do certame. Indo avante, afigura-se
juridicamente inconstitucional vedar ao estrangeiro participar de
licitagdo. Nesse ponto, parece plenamente vigente o inc. II do §1°. Ali se
reitera o principio da isonomia entre nacionais e estrangeiros. A alusao a
‘empresas’ ndo deve ser interpretada literalmente. A regra se aplica a
quaisquer pessoas (fisicas ou juridicas; empresarias ou ndo).

Por forca da regra constitucional, as garantias de igualdade ndo sdo afetadas
pela naturalidade ou pela nacionalidade dos envolvidos (CF, art. 59, caput).
Como regra, € vedado estabelecer preferéncias em virtude da
nacionalidade do licitante. Especialmente quando se trate de pessoa fisica,
ndo pode ser eleita a nacionalidade como critério de participagdo ou de
decisdo.” (grifamos) (Comentédrios a Lei de Licitacobes e Contratos

Administrativos, Dialética, 92 edi¢do, p. 80)

Em estrita consoancia com o imposto pela norma digitada alhures, opera a

Jurisprudéncia do E. Tribunal de Contas da Unido:

“Identificacdo Acérddo 511/2003 - Plenério Nome do Documento AC-
0511-17/03-P Ementa Levantamento de Auditoria. Companhia Docas do
Estado de S&o Paulo - Codesp. Obras de recuperagdo da infra-estrutura
portudria no Porto de Santos - SP. Inabilitagdo de empresas com base em
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exigéncias ndo detalhadas no edital. Documentagao incompleta em contratos.
Termo aditivo sem complementagdo de garantia contratual. Boletins de

medicdo das obras incompletos. AL DE _LICITACAO COM CLAU.
RESTRITIVA A PARTICIPACAO DE EMPRESAS ESTRANGEIRAS. Processo

licitatério suspenso por decisdo administrativa do Ministério dos Transportes.
Audiéncia dos responsdveis. Determinacdo. Comunicagdo ao Congresso
Nacional. Grupo/Classe/Colegiado Grupo 1 / Classe v 7
Plenario Processo 005.400/2003-0 Natureza Relatério de Levantamento de
Auditoria Entidade Entidade: Companhia Docas do Estado de Sdo Paulo -
Codesp Interessados Interessado: Congresso Nacional Sumadrio Fiscobras
2003. Obras de Recuperacdo da Infra-Estrutura Portudria no Porto de Santos
(SP). Programa de Trabalho 26.784.0231.3325.0035. IRREGULARIDADES
GRAVES. Processo licitatério estd suspenso por decisdo administrativa do
Exmo Sr. Ministro de Estado dos Transportes. Recomendavel o nao
prosseguimento dos servigos até o saneamento das irregularidades verificadas
no Edital de Licitacdo n® 07/2002. Irregularidade pode ser corrigida antes da
celebracdo do contrato. Comunicagdo ao Congresso Nacional. Relatério do
Ministro Relator Trata-se do Relatério de Levantamento de Auditoria
realizado junto & Companhia Docas do Estado de Sdo Paulo - Codesp, PT
26.784.0231.3325.0035, que tem por objeto as obras de Recuperagdo da
Infra-Estrutura Portudria no Porto de Santos/SP. A Unidade Técnica tece
comentarios acerca da importancia sécio-econémica do empreendimento,
tendo em vista a elaboracdo de um Programa Plurianual de Investimentos do
Porto de Santos, capaz de transformar o porto em pdlo concentrador de
cargas, atendendo, inclusive, a demanda do emergente mercado de
cabotagem, dotando-o de um sistema &gil e eficiente, que venha a
contemplar os varios modais. Como elo de relevante importédncia na cadeia
logistica do setor de transportes nacional, o Porto de Santos devera adotar
medidas que permitam a redugdo de custos para os usudrios finais e a
melhoria na qualidade dos servigos prestados, propiciando, assim, aumento
na eficiéncia e implantacdo de um ambiente concorrencial dentro dos portos e
entre eles. O Programa de Trabalho objeto deste processo
(26.784.0231.3325.0035) envolve as seguintes obras/atividades segundo
informado pela Codesp apds consultas da Unidade Técnica: a ) rede de agua e
esgotos do Porto de Santos; b) construgdo de vestigrios; c¢) remodelagéo da
pavimentacdo; d) recuperagdo de estruturas de cais e piers; e) construgdo de

tanque de combate a incéndio; f) sistema de video Alamoa - Ilha do Barnabé.
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Este Programa de Trabalho estd relacionado ao PT 26.784.0909.0526.0035 -
Participagdo da Unido no Capital da Codesp - Recuperagdo da Infra-Estrutura
Portudria do Porto de Santos - do Orcamento Fiscal do Ministério dos
Transportes, ndo se tratando de obras, mas de um aumento de capital da
Codesp, vinculado a recuperagdo da infra-estrutura do Porto de Santos. A
Secex/SP informa, ainda, que até o exercicio de 2.001, o numero do PT objeto
desta auditoria era 26.0784.0231.3325.0001. A Unidade Técnica descreveu,
na instrucdo de fls. 348/387, as obras e/ou atividades que compoem o
aludido Programa de Trabalho no exercicio de 2.003 (PT
26.784.0231.3325.0035): 1) gerenciamento, operacdo e adequagdo fisica e
ambiental do sistema atual de abastecimento de agua e tratamento de
esgotos na margem direita do Porto de Santos, EIl N

D 20 L N E . Tal
contrato, no entanto, ndo recebe recursos do Programa de Trabalho
26.784.0231.3325.0035. Durante o periodo de 60 meses, a Waterport
prestaréd os servios de abastecimento de dgua e tratamento de esgotos,
sendo os bens, direitos e privilégios vinculados ao objeto deste Contrato
revertidos & Codesp ao término do contrato, nos termos da Clausula 18a.; 2 )
construcdo e reforma de sanitarios e vestiarios no Porto de Santos, provocada
por pleito do Sindicato dos Estivadores de Santos, Sdo Vicente, Guaruja e
Cubatdo, perante o Ministério Publico do Trabalho da 22 Regido. (...). A
Unidade Técnica registrou irregularidades graves em dois contratos
fiscalizados, a saber: a) CONTRATO DP/38.2001 As irregularidades sao
concernentes ao processo licitatorio, tendo em vista a inabilitagdo de
empresas com base em exigéncias ndo detalhadas no Edital da Tomada de
Precos n° 10/2001, que deu origem ao Contrato DP/38.2001. O item 4,11 do
Edital exige prova de situacdo regular perante a Fazenda Estadual da sede do -
licitante ou outra equivalente, na forma da lei, mediante certiddo emitida no
Prazo de 180 dias. Vérias empresas foram inabilitadas (ATA n° 02,
25/06/2001 ), em razdo de as certidoes relativas & regularidade com a
Fazenda Estadual ndo discriminarem a situagdo relativa ao ITBI e ao IPVA.
Entretanto, tais exigéncias ndo se encontram especificadas no Edital, nem
encontram fundamento legal, conforme art. 29, inciso III, da Lei n°® 8.666/93.
A Unidade Técnica entende ter havido descumprimento do art. 41, caput, da
Lei n° 8.666/93. (...). e)CONTRATO DP/10.2003 Tipo da irregularidade:
impropriedades no processo licitatério - auséncia das propostas rubricadas e
numeradas no volume principal do Processo Licitatério Convite n® 001/2003,
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contrariando o art. 38, 1V, da Lei n° 8.666/93. f) CONTRATO DF/38.2001 Tipo
da irregularidade: falhas na execugdo de contratos - medigdo de Servigo nao
prestado na obra de Construgdo do Vestigrio Paqueta. g) EMPREENDIMENTO

P IR u DADE: PROCESS ICIT. RIO oM
IRREGULARIDADES RELEVANTES - EXCLUSAO DA PARTICIPACAO DE
EMPRESAS ESTRANGEIRAS NA CONCORRENCIA N° 007/2002 que
visava & contratacdo de “servigos de conservacdo do pavimento e rede de
drenagem em &reas do Porto de Santos, bem como eventuais demolicbes de
linhas férreas e de linhas de guindastes, pelo prazo de 12
meses”, CONFORME 2.1 DO EDITAL, CONTRARIANDO O ART. 3° §1° I,
DA LEI N° 8.666/93. A Secex/SP faz proposi¢ao de realizacdo de audiéncia
dos Responséveis e determinacdes & Codesp nos seguintes termos: 1)
Realizacdo de Audiéncia dos Responsaveis abaixo: a) Edison Ponte, Humberto
Simdes Sdo Martinho e Tertulina Fernandes de Vasconcelos: para que, no
prazo de quinze dias apresentem razées de justificativa acerca das seguintes '
impropriedades: a.1) inabilitacdo de empresas com base em exigéncias nao
detalhadas no Edital da TP n° 10/2001 (certiddes relativas a regularidade com
a Fazenda Estadual ndo discriminarem a situagdo relativa ao ITBI e ao IPVA. );
a qual deu origem ao Contrato DP/38.2001, com descumprimento do art. 41,
caput, da Lei n°® 8.666/93; € a.2) exigéncia de documento ndo especificado no
Edital da TP n° 15/2001 (Certiddo Negativa de Débito perante a Fazenda
Estadual ndo atestar a inexisténcia de débitos ndo inscritos na divida ativa do
Estado), fato que contraria o art. 41, caput, da Lei n°® 8.666/93, bem como as
disposicbes do art. 29,1II, da Lei n° 8.666/93. b) Carlos Alberto de Souza,
Randolfo de Melo Alonso e Osvaldo Machado de Melo Junior, para que, no
prazo de quinze dias, apresentem razdes de justificativa quanto a exigéncia
de documento ndo especificado no Edital da Concorréncia n° 07/2002
(Certiddo Negativa de Débito perante a Fazenda Estadual ndo atestar a
inexisténcia de débitos ndo inscritos na divida ativa do Estado), o que
contraria as disposicbes do art. 41, caput, da Lei n°® 8.666/93, bem como do
art. 29,11, da Lei n°® 8.666/93. 2) Determinar a8 COMPANHIA DOCAS DO
ESTADO DE SAO PAULO: 2.1) que proceda & inclusdo das informagdes
concernentes aos Contratos relativos ao Programa de Trabalho em questao no
Sistema Integrado de Administragdo de Servicos Gerais - SIASG, em
consondncia com as estipulacdes do art. 18, da Lei n° 10.524/2002 (LDO
2003); e 2.2) que providencie, N0S processos licitatérios realizados doravante
pela Codesp, a juntada das propostas das licitantes habilitadas, rubricadas e
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numeradas, no volume principal dos correspondentes autos, em atendimento
as disposicdes do art. 38, 1V, da Lei n° 8.666/93. 2.3) que relate fielmente
nos boletins de medicdo das obras contratadas, os servigos executados e seus |
quantitativos, destacando as alteragdes realizadas, durante a execugao, no
projeto original. 2.4) que solicite das empresas contratadas, quando da
celebracdo de termos aditivos que elevem o valor total contratado, a
complementacdo da garantia inicialmente prestada, segundo o percentual

disposto em contrato; 2. TE E—IN IR, S
FUNDAMENTO LEGAL, NOS EDITAIS DE LICITACAO, CLAUSULA
TIVA A PARTICIPACA E IRAS
RTAMES, NOS TERMO. A ° o, IN I LEI N°

8.666/93. A Unidade Técnica lembra, ainda, que em atendimento ao
disposto no art. 2° do Decreto Legislativo n° 62, de 07/11/2002, que
autorizou a execucdo de recursos inscritos em restos a pagar relativos ao
Orcamento de Investimento das Empresas Estatais da Unido para 2001 no
programa de trabalho em anélise, foi efetuado o presente levantamento de
auditoria. Contudo, nédo se verificou qualquer repasse de recursos do Tesouro
Nacional & Codesp, conforme documentos anexos ao Relatdrio de Auditoria. i
o Relatério. Voto do Ministro Relator O presente processo de Levantamento
de Auditoria junto ds obras de Recuperacdo da Infra-Estrutura Portudria no
Porto de Santos/SP sob a responsabilidade da Companhia Docas do Estado de
Sdo Paulo - Codesp, constatou irregularidades graves em alguns dos
contratos firmados no &mbito do PT 26.784.0231.3325.0035, conforme ja
relatado nestes autos. Cabe destacar, dessa forma, e conforme proposta da
Unidade Técnica responsével pela presente Auditoria, que tais fatos apontam
para a necessidade de se sanear a Concarréncia n° 007/2002, uma vez que
tal providéncia poderd ser tomada ainda na fase de licitacéo e, portanto,
antes da assinatura do respectivo contrato com a empresa vencedora. (...).
Dessa forma, em linha de concordéncia com as proposicoes exaradas no
Relatério da Secretaria de Controle Externo no Estado de S&o Paulo, Voto por
gue este Colegiado adote a deliberagdo que ora submeto a8 sua elevada
consideracdo. TCU, Sala das Sessbes Ministro Luciano Branddo Alves de
Souza, em 14 de nmaio de 2003. ADYLSON MOTTA Ministro-
Relator Assunto Levantamento de Auditoria Ministro Relator ADYLSON
MOTTA Unidade Técnica SECEX-SP - Secretaria de Controle Externo -
SP Acérddo VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de
Levantamento de Auditoria tendo em vista a realizagdo das obras de
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Recuperacdo da Infra-Estrutura Portuaria no Porto de Santos/SP sob a
responsabilidade da Companhia Docas do Estado de Sdo Paulo - Codesp.
ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sessao
Plenaria, ante as razoes expostas pelo Relator, em: 9.1 realizar audiéncia com
0s Sres Edison Ponte, Humberto Simdes S3o Martinho e Tertulina Fernandes
de Vasconcelos: para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentem razoes
de justificativa acerca das seguintes impropriedades verificadas na presente
Auditoria: 9.1.1 inabilitagdo de empresas com base em exigéncias nédo
detalhadas no Edital da TP n°® 10/2001 (certidées relativas a regularidade com
a Fazenda Estadual ndo discriminarem a situac¢éo relativa ao ITBI e ao IPVA.),
a qual deu origem ao Contrato DP/38.2001, com descumprimento do art. 41,
caput, da Lei n° 8.666/93; e 9.1.2 exigéncia de documento nado especificado
no Edital da TP n°® 15/2001 (Certiddo Negativa de Débito perante a Fazenda
Estadual ndo atestar a inexisténcia de débitos ndo inscritos na divida ativa do
Estado), fato que contraria o art. 41, caput, da Lei n® 8.666/93, bem como as
disposicbes do art. 29,111, da Lei n® 8.666/93. 9.2 realizar audiéncia com os
Sres Carlos Alberto de Souza, Randolfo de Melo Alonso e Osvaldo Machado de
Melo Junior, para que, no prazo de quinze dias, apresentem razoes de
Justificativa quanto a exigéncia de documento ndo especificado no Edital da
Concorréncia n°® 07/2002 (Certiddo Negativa de Débito perante a Fazenda
Estadual ndo atestar a inexisténcia de débitos ndo inscritos na divida ativa do
Estado), o que contraria as disposicoes do art. 41, caput, da Lei n® 8.666/93,
bem como do art. 29,111, da Lei n° 8.666/93. 9.3 determinar @ COMPANHIA
DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO que adote providéncias no sentido de
sanear a Concorréncia n® 007/2002, antes da assinatura do contrato com a
empresa que vier a ser declarada vencedora do certame; 9.4 determinar a
COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO gque: 9.4.1 proceda &
inclusdo das informacgdes concernentes aos Contratos relativos ao Programa
de Trabalho em questdo no Sistema Integrado de Administracdo de Servicos
Gerais - SIASG, em consonédncia com as estipulagbes do art. 18, da Lei n®

10.524/2002 (LDO 2003); (...);9.4.5 SE_ABSTENHA DE INCLUIR, SEM
FUNDAMENTO LEGAL, NOS EDITAIS DE LICITACAO, CLAU.

RESTRITIVA A PARTICIPACAO DE EMPRESAS ESTRANGEIRAS NOS
ERTAME.

8.666/93; 9.5 comunicar @ Comissdo Mista de Planos, Orcamentos Publicos e
Fiscalizagdo do Congresso Nacional que héa restricdo ao prosseguimento das
obras objeto desta fiscalizagdo, tendo em vista a necessidade de se sanear a
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Concorréncia n© 07/2002, antes da celebragdo do respectivo
contrato; Quorum 12.1. Ministros presentes: Valmir Campelo (Presidente),
Marcos Vinicios Vilaca, Humberto Guimardes Souto, Adylson Motta (Relator),
Walton Alencar Rodrigues, Guilherme Palmeira, Ubiratan Aguiar e os
Ministros-Substitutos Lincoln Magalhdes da Rocha e Augusto Sherman
Cavalcanti. 12.2. Auditor presente: Marcos Bemquerer Costa. Publicagao Ata
17/2003 - Plendrio Sessdo 14/05/2003 Aprovagédo 21/05/2003 Dou

26/05/2003 Referéncias Documento(s): TC '
005.400.doc Indexacdo Levantamentos de Auditoria; CODESP; Obra Publica;
Santos SP; Habilitagdo de Licitantes; Edital; Contrato; Concorréncia; Termo
Aditivo; Garantia; Execugdo de Obras e Servigos; Regularidade Fiscal.” (g. n.)

"Identificagdo Decisdo 1046/2000 - Plenario Nome do Documento DC-

1046-48/00-P Ementa PRE. i if Fi DA R VID
DO _TCU. Possiveis irregularidades praticadas pela Secretaria de Transportes

Aquavidrios do Ministério dos Transportes. Edital. Concorréncia. Obras de
amphag&o dos molhes do Porto de Rio Grande RS. RESTRICAO AO

DE EMPBESAE ﬁ[ﬂ&NgﬁI&g e exigéncias de quahf‘ cacdo técnica,
extrapolando as limitagbes previstas em lei. Alegacbes de defesa acatadas.

Arquivamento. Grupo/Classe/Colegiado Grupo II - CLASSE ViI -.
Plenario Processo 011.629/2000-

0 Natureza Representacdo Entidade Unidade: Secretaria de Transportes
Aquaviarios do Ministério dos Transportes -
STA/MT Interessados RESPONSAVEIS: Paulo Roberto Kozlowski
Tannenbaum, Presidente da Comissdo Especial de Licitagdo; Fernando Victor
C. de Carvalho, José Ricardo Ruschel dos Santos e Alexandre Augusto F. F.
Vilaca, Membros da Comiss&o. INTERESSADO: AFCE Geraldo Marcio Rocha de
Abreu, da Secretaria de Controle Externo no Rio Grande do Sul -
Secex/RS Dados Materiais ATA 48/2000 DOU de 10/01/2001 INDEXACAO
Representagdo; Servidor Publico; Obra Publica; Rio Grande RS; Concorréncia;
Capacidade Técnica; Edital; Principios Basicos da Licitagdo; Ministério dos
Transportes; Empresa __Estrangeira; Redator: Ministro Bento José
Bugarin Sumdério Representagdo. Concorréncia 101/2000-MT. Ampliagdo dos
molhes do Porto de Rio Grande. Andlise do edital, com fundamento no art.
113, § 29, da Lei 8.666/93. Cléusulas restritivas. Inexisténcia de prejuizo ao
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processo licitatério. Razdes de justificativa acolhidas em parte. Procedéncia
parcial. Determinagdo. Apensamento do processo as contas anuars. Relatorio
do Ministro Relator A presente representacdo foi formulada pelo AFCE
Geraldo Marcio Rocha de Abreu, da Secretaria de Controle Externo no Rio
Grande do Sul - Secex/RS, com fundamento no art. 113, § 19, da Lei
8.666/93, em face da publicacdo, no Diario Oficial da Uniao de 14.7.2000 e no
jornal "Correio do Povo" de 16.7.2000, do edital da Concorréncia 101/2000-
MT, pela Secretaria de Transportes Aquavidrios do Ministério dos Transportes,
por entender que as condigdes nele estabelecidas restringem e frustram o
cardter competitivo da licitagdo, cujo objeto é a contratacdo das obras e .
servicos necessarios ao prolongamento dos molhes do Porto de Rio Grande,
no Estado do Rio Grande do Sul (fls. 1/8). Segundo o Representante, a

-

& jter itivo icitaca r nos _ite.

i ILI\

no item 9.2.5, que apresenta exigéncias de qualificagdo técnica, a extrapolar
as limitacbes previstas em lei. Esses itens estdo redigidos nos seguintes
termos (fls. 15 e 20): "5.1. Respeitadas as demais condicbes legais e as
constantes deste Edital, somente serdo admitidas a participar desta
Concorréncia empresas construtoras constituidas sob as leis brasileiras,
individualmente ou sob a forma de consércio. (...) 5.3.2. Todas as empresas
participantes do consérciedevem estar constituidas e organizadas no Brasil e
funcionando de conformidade com as disposigcoes legais. (...) 9.2.5. S&o os
seguintes o0s quesitos e respectivas quantidades minimas a serem
comprovadas pela licitante: a) Extragdo e transporte de no minimo 250.000
m3 (duzentos e cinqtienta mil metros cubicos) ou 450.000 t (quatrocentas e
cingienta mil toneladas) de pedras para execugdo de molhes; b) colocagéo de
no minimo 250.000 m?3 (duzentos e cinglenta mil metros cubicos) ou 450.000
t (quatrocentos e cinqienta mil toneladas) de pedras para execugdo de
molhes; c) transporte em via aquatica de no minimo 40.000 m3 x km
(quarenta mil metros cubicos por quilémetro) ou 72.000 t x km (setenta e
duas mil toneladas por quilémetro) de pedras; d) fabricagao, transporte e
colocacdo em molhes, de tetrdpodes, em quantidade minima de 500 un

(quinhentas unidades). (...) TAIS CLA S AM A ESTABELECER
TRATAMENT RENCI ENTRE _EMPRE NACIO E
ESTRANGEIRA, O QUE E VEDADO PELO ART. 3° §1° II, DA LEI
.666 MENDA ITUCI REV ART.
71 DA 1 ERAL. (...). Em conseqliéncia, com
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fundamento no art. 113, §29, da Lei 8.666/93, a Primeira Camara, na sessao
de 22.8.2000, por meio da Relagdo 64/2000, ata 30/2000, determinou ao

iden issa i e Lici cret
Tr. vidri Ministério Transport no
de gquinze dias, implementasse as sequintes medidas (fl. 41):a)
REVISAR E ALTERAR O ITEM 5.1 DO ED DE RRENCIA
101/2000, SUPRIMINDO O IMPEDIMENTO A PARTICIPACAO DE
MP E GE. N EFE ME ANDO-O
ISPO. NO : 3% §19% L L .66 E EME
CONSTITUCIONAL 6/95; b) revisar e alterar o item 9,2.5, alineas "a", "b",

"c" e "d" do mesmo edital, passando a exigir apenas a comprovagao de
execucdo de servicos de enrocamento, compreendendo a extragao, transporte
e colocacdo de pedras, bem como a fabricagdo, transporte e colocacdo de :
pecas de concreto pré-moldado, de peso igual ou superior a oito toneladas,
em molhes maritimos, ou em obras portudrias de caracteristicas semelhantes,
adequando-o ao disposto no art. 30, §1°, I, da Lei 8.666/93, suprimindo a
exigéncia de comprovagdo da execugdo de quantidades minimas de servicos e
de itens especificos (tetrépodes); e c) fixar nova data para recebimento e
abertura dos envelopes "A", contendo documentagdo relativa a habilitagdo dos
concorrentes, dando-se a devida publicidade, no prazo requerido pelo art. 21,
§29, I, alinea "b", da Lei 8.666/93. Comunicado da decisdo (fl. 43), o
Presidente da Comissdo Especial de Licitagdo apresentou razdes de
justificativa para os itens questionados e defendeu a manutencdo da redacao
original do edital (fls. 46/58). Para o primeiro ponto - item 5.1 - argumenta
que a revogacdo do art. 171 da Constituicdo Federal ndo alterou o conceito de
empresa brasileira mas sim de capital nacional. (... )N&o seria razoavel tal
disposicdo, por ser antieconémico, além de incabivel em face de que a maioria
das licitacbes publicas se destina a aquisicao de bens e servicos situados
muito préximos, do ponto de vista meramente geogréfico, da reparticao
interessada, de atendimento eficiente e eficazmente logrado junto a
fornecedores locais. Tanto é verdade que a prépria legislagdo pertinente
particulariza ao prever atos especificos para as licitagoes internacionais, o que
seria inteiramente desnecessdrio, se todos os procedimentos licitatdrios
devessem ser internacionais. 8. Nas razoes de justificativas ora analisadas, o
Interessado aponta para sentido diverso da realidade ao afirmar 'Assim, o
Edital de Concorréncia Publica n® 101/2000 ndo merece ser revisto uma vez

que permite a participagdo de empresas constituidas sob as leis brasileiras,

Pagina 29 de 36



ndo importando se seu capital seja nacional ou ndo’ (fl. 48). Ndo é este o
sentido colhido pela Instrucdo, do excerto transcrito, a seguir, do referido
Edital (fl. 15): '5.1. Respeitadas as demais condigbes legais e as constantes
deste Edital, SO E _SE ADMIT. A P IPAR
N 3 EM. N. TORA NSTITUL 0B
BRASIL I A TE OU A A DE
NSO ' 9, LAR RA A TRU UE O ITEM 5.1
DO EDITAL DE CONCORRENCIA AO REFERIR-SE SOMENTE A
EMPRESAS CONSTITUIDAS SOB AS LEIS BRASILEIRAS, RESTRINGE A
P IPACAO NO CERTAME NAS AS EMPRE NACIONAIS.
Mantém-se, ante o exposto, a determinagdo constante do item 'a’. 10. Acerca

do item 'b' das determinacées do TCU."(g. n.)

Deste modo, a lei veda claramente a distingao de licitantes em .
razdo de sua naturalidade, de forma que ndo ha como prevalecer qualquer exigéncia que
restrinja a participagdo de licitantes em virtude de naturalidade, sede ou domicilio das
licitantes, segundo determina a lei e manifesto entendimento do E. Tribunal de Contas da
Unido.

Em assim sendo, e, partindo da premissa juridica de que, "quem
pode o mais, pode o menos”, verte claro que, se nao é possivel tolher a participagdo
sequer de uma empresa estrangeira no certame, menos ainda ¢é possivel tolher que nédo
possa a licitante utilizar, na execugdo do contrato, equipamento fornecido por empresa

estrangeira, ainda que a mesma nao tenha sede no Brasil.

Poder-se-ia pensar na legalidade de uma declaragdo que firmasse
a responsabilidade da licitante vencedora pela garantia das pegas, insumos e
equipamentos utilizados por ela na execucdo do objeto contratual, contudo, jamais

obriga-la a comprar equipamentos com essa ou aquela fabricante.

Deve-se, assim, ser revisto indigitada exigéncia editalicia, sob
pena de flagrante nulidade do certame.
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2.6 - DA ILEGALIDADE QUANTO A EXIGENCIA DE
INSTALACAO DE 16 AMOSTRAS BEM COMO DOS CRITERIOS SUBJETIVOS PARA
JULGAMENTO DAS MESMAS CRAVADOS NO EDITAL

Analisando o Edital em tela a Denunciante se deparou com uma
flagrante ilegalidade no que tange a auséncia de critérios objetivos para julgamento das

amostras.
Pois bem, o Edital assim prevé:

11 DA ACEITABILIDADE E ANALISE TECNICA

11.1 A classificacdo definitiva da licitante sera encaminhada pelo Pregoeiro
somente apds o Resultado da anélise dos equipamentos € documentagao
técnica apresentada, conforme parecer emitido pela Comissdo Técnica
responsavel neste processo licitatério, Engenheiro Fabio Roland, N° de
registro no CREA: RS 185070 - Roland Group - Engenharia.

11.4 A andlise de equipamentos e documentagdo técnica serdo realizados,
através da instalacdo, por parte do licitante, das luminérias, do sistema de
tele gestdo e dimerizagdo do controle de temperatura e da luminosidade, de
acordo com a descricio do Termo de Referéncia e de acordo com as
descricbes técnicas e necessidades para atender a luminosidade, para testes
nos seguintes enderecos:

04 LUMINARIAS Rua General Camara, da esquina da Rua Dinis
Dias até a Esquina da Rua Flores da Cunha

04 LUMINARIAS Rua 03 de outubro, da esquina da Rua Dinis Dias
até a esquina da Rua Tiradentes.

Em frente ao altar da Praga General Osério, na

04 LUMINARIAS Av. Cetulio Varga, da esquina da Rua do
Comércio, até a esquina da Rua Flores da
Cunha.

04 LUMINARIAS Rua Beno F. Kufel, na quadra da Praga do Bairro
Hermany.
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Ora, se verifica que existe a possibilidade de a presente
Administracdo Licitante exigir que as proponentes apresentem amostras dos materiais
licitados, todavia, o edital ndo traz parametros objetivos de como sera feita a anadlise e
julgamento de tais amostras, o que se mostra totalmente ilegal e assim n&o pode

prosperar.

Ndo basta inserir item ao Edital prevendo a apresentagdo de
amostras, mas deve-se estabelecer como sera julgada e avaliada, para fins de
habilitagéo das licitantes.

Ora, para a avaliagdo das amostras, devera o Administrador inserir

no edital critérios objetivos de julgamento.

Ao analisar a Lei n°® 8.666/93 encontra-se diversos artigos os quais
estabelecem que para julgamento, serdo utilizados critérios objetivos, sendo assim,
ha de se aplicar tal critério também para analise das amostras, isto porque a Lei veda a

utilizacdo de critérios subjetivos, sendo vejamos:

Inicialmente, ha de mencionar o artigo 3° da Lei n® 8.666/93 que
estabelece quais os principios deverdo ser seguidos, dentre eles o do julgamento
objetivo:

“Art. 39 A licitacdo destina-se a garantir a observéncia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo e a promocdo do desenvolvimento nacional sustentavel e serd
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade,
da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio,
do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.” (grifos nossos )

Em seguida, o artigo 40, que traz parametros a para elaboragdo do
edital, em seu inciso VII estabelece que o mesmo devera apresentar critério para
julgamento com disposicdes claras e parémetros objetivos, o que ndo ocorre No caso em
deslinde:
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"Art. 40. O edital conteré no predmbulo o numero de ordem em série anual,
0 nome da reparticdo interessada e de seu setor, a modalidade, o regime de
execucdo e o tipo da licitagdo, a mengdo de que sera regida por esta Lei, o
local, dia e hora para recebimento da documentagdo e proposta, bem como
para inicio da abertura dos envelopes, e indicard, obrigatoriamente, o
seguinte:

VII - critério para julgamento, com disposi¢cdes claras e pardmetros
objetivos;” (grifos nossos)

Veja, a Lei que regulamenta as Licitagdes e Contratos
Administrativos estabelece em diversos pontos que todo e qualquer julgamento devera

ser pautado em critérios objetivos e especificagbes claras.

Assim sendo, se encontra ainda em outros dispositivos a
obrigatoriedade de utilizagdo de parémetros objetivos, como por exemplo, no julgamento
das propostas conforme previsto no artigo 44:

“Art. 44. No julgamento das propostas, a Comissdo levara em
consideracdo os_critérios objetivos definidos no edital ou convite, os
quais ndo devem contrariar as normas e principios estabelecidos por esta Lei.
§1° E VEDADA A UTILIZACAO DE QUALQUER ELEMENTO, CRITERIO
OU FATOR SIGILOSO, SECRETO, SUBJETIVO OU RESERVADO QUE
POSSA AINDA QUE INDIRETAMENTE ELIDIR O PRINCIPIO DA
IGUALDADE ENTRE OS LICITANTES.” (grifamos)

Veja, para o julgamento das propostas comerciais, a Lei estabelece
que a Comissdo devera utilizar-se de critérios objetivos, sendo vedada a utilizagdo de
qualquer elemento ou critério sigiloso, secreto ou subjetivo, isto porque infringe o

principio da isonomia entre os licitantes.

Ainda, é encontrado outro dispositivo no mesmo Diploma Legal
acima referido, dessa vez no artigo 45, o qual reafirma a utilizagdo de critérios objetivos

nos certames licitatorios:

"Art. 45. O julgamento das propostas sera objetivo, devendo a
Comissdo de licitacgo ou o responsdvel pelo convite realiza-lo em

conformidade com os tipos de licitacdo, os critérios previamente estabelecidos
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no ato convocatorio e de acordo com o0s fatores exclusivamente nele
referidos, de maneira a possibilitar sua afericdo pelos licitantes e pelos 6rgdos
de controle.”

Portanto, verifica-se que essa Administracdo esta totalmente
equivocada ao elaborar um Edital, prevendo a possibilidade de exigir amostras, contudo,
ndo especificar quais os pardmetros objetivos serdo utilizados pra julgamento de tais

amostras.

Ora, permanecendo o Instrumento Convocatério da maneira como
se encontra, é claro que a Administragdo utilizarad critérios subjetivos ao analisar as
amostras, o que é totalmente vedado por nosso Ordenamento Juridico, isto porque, os
critérios objetivos, conforme visto acima, deverdo estar previsto no Edital, o que

definitivamente ndo foi feito no caso em tela.

Agindo dessa forma, a Administragdo, ao analisar as amostras
infringird o principio do julgamento objetivo bem como da Isonomia entre os licitantes na ;
medida em que, ao analisar as amostras sem se apegar a nenhum critério objetivo,
estara favorecendo alguns licitantes em detrimento de outros, o que ndo é tolerado por

nosso Ordenamento Juridico.

O procedimento licitatério DEVE ser calgado em pardmetros
objetivos, pois somente através de pardmetros preestabelecidos é possivel o

oferecimento de tratamento isondmico as licitantes.

Esta é a imposicdo do principio do julgamento objetivo, que n&o
deixa margens @ Administracdo para inserir em editais de licitagdo exigéncias calcadas
em subjetivismos do administrador.

Todos os critérios que irdo pautar o julgamento de um certame
licitatério devem ser calcados em parametros objetivos, previamente definidos no .
instrumento convocatorio.

Pelo principio do julgamento objetivo, obriga-se que todas as
decisdes e julgamentos sejam feitos a partir de pautas firmes e concretas. E principio
voltado & interdicdo do subjetivismo e do personalismo, que pde a perder o carater
igualitario do certame.
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De nada valeriam todos os cuidados estabelecidos pela
Constituicdo Federal e pela Lei n.0 8.666/93, ao exigirem a licitagdo e regularem seu
procedimento, se ao administrador fosse dado o poder de escolher o vencedor, a seu
talante.

O principio do julgamento objetivo norteia todo o procedimento
licitatorio e sua observancia é condigdo de validade do mesmo.

Na precisa ligdo do Conselheiro do E. Tribunal de Contas do Estado
de Sao Paulo, Anténio Roque Citadini:

"0 julgamento da licitacdo deve ater-se aos critérios fixados no edital, de
forma a ndo permitir sua sujeicdo as impressbes pessoais dos Membros da
Comisséo Julgadora” (Comentérios e Jurisprudéncia sobre a Lei de Licitagbes
Publicas, 32 edigdo, pg. 51).

Desta feita, ndo ha como dar prosseguimento de forma regular a
um certame eivado de tamanha macula, que atinge todas as fases da licitagdo, posto

interferir diretamente na avaliacdo das propostas das licitantes.

Desta feita, verifica-se mais uma ilegalidade que acomete o Edital
em tela, devendo tal item editalicio ser reformado imediatamente, para adequagado a
legislagdo vigente bem como atendendo ao que determina os principios norteadores das
Licitacdes e Contratos, em especial ao Principio do Julgamento Objetivo bem como da
Isonomia entre os licitantes.

3 - DO PEDIDO

Diante do exposto, ndo restando a menor duvida de que o Edital

ora combatido contém maculas que desvirtuam sua finalidade e o tornam ilegal, requer a

Impugnante requer seja a presente impugnacdo recebida e processada determinando-se

inicialmente A IMEDIATA SUSPENSAO DA ABERTURA DO PREGAO PRESENCIAL N°

7/2018 - ROCE DE A PA DIA 19D BRO

18, A § RAS, tendo em vista a proximidade da data de abertura do
certame.
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No mérito, requer seja a presente IMPUGNAGAO RECEBIDA E
JULGADA TOTALMENTE PROCEDENTE, para que se determine a REFORMA do
presente Instrumento Convocatorio, corrigindo-se e suprimindo do mesmo o0s termos
ilegais bem como adequando-os a atual legislagdo, reabrindo-se o prazo para
apresentagdo das propostas, através de nova publicagdo, nos termos do artigo 21,
paragrafo 40 da Lei Federal n°® 8.666/93.

Caso ndo seja este o entendimento de V. Sa., requer-se 0
encaminhamento da presente impugnacdo a autoridade superior, para que aprecie seu
mérito.

Termos em que,

pede deferimento.

Florianépolis, 17 de dezembro de 2018.

Diretor Geral
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TRIGESIMA TERCEIRA ALTERAGAO CONTRATUAL
-
CONSOLIDAGAO DO CONTRATO SOCIAL DA EMPRESA

SADENCO SUL-AMERICANA DE ENGENHARIA E COMERCIO LTDA.
CNPJ: 00.166.929/0001-95
NIRE: 42.2.0277452-4

SADENCO Sul-Americana de Engenharia e Comércio Ltda., pessoa juridica de
direito privado, estabelecida 8 Rua Dom Jaime Camara, n° 66, 10" andar — Centro -
Florianopolis - Santa Catarina — CEP 88015-120, inscrita no CNPJ/MF sob n°
00.166.929/0001-95, registrada na Junta Comercial do Estado do Rio Grande do Sul
sob o n°® 43202863633, em 25/08/1994, e tendo transferidc sua sede para Santa
Catarina através do registro na JUCESC sob o n°® 42 2.0277452-4, em 14/01/2000, e
tendo a sua trigésima segunda alteragao contratual e consolidacao do contrato social
da empresa, registrada sob n° 20189180269, sob o protocolo n® 189180268, e sob NIRE
n® 42.2.0277452-4, em 21/05/2018, vem, por meio de seus sOcios:

Pedro Alberto de Miranda Santos, brasileiro, natural de Itajai, Estado de Santa
Catarina, casado pelo regime de comunh@o parcial de bens, Engenheiro Eletricista,
portador da cédula de identidade (RG) n® 570.022-1 - SSP/SC, CPF/MF n° 289.965.850-
04, com enderego no municipio de Florianépolis-SC, @ Rua Dom Jaime Camara, 86, 10
andar - CEP: 88015-120; e

Angela Cristina Carvalho Barros Santos, brasileira, natural de Joinville, Estado de
Santa Catarina, casada pelo regime comunhéo parcial de bens, Analista de Informatica,
portadora da cédula de identidade (RG) n® 1.209.533-8 - SSP/SC. CPF/MF n°
637.356.289-15, com enderego no municipic de Florianopolis-SC, a Rua Dom Jaime
Camara, 66, 10 andar — CEP: 88015-120:

E ainda,

Cofely do Brasil Servigos de Engenharia Ltda., com sede na Rua Almirante Barroso,
n® 52, 14° andar, parte, Centro, CEP 20031-000, na Cidade e Estado do Rio de Janeiro,
inscrita no CNPJ/MF sob o n° 16.600.680/0001/50, neste ato representada na forma de
seu Contrato Social, por seu diretor infra-assinado Leonardo Augusto Serpa,
brasileiro, divorciado, engenheiro eletricista, portador da cédula de identidade (RG) n°
2 506.431-2 — SSPISC, e inscrito no CPF/MF sob o n® 026.127.629-81, residente e
domiciliado na Cidade do Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, na Avenida
Presidente Wilson, 231, 22° andar, Centro, Rio de Janeiro — RJ, CEP 20030-905,

Alterar as disposicbes contratuais vigentes conforme clausulas e condigdes a seguir:

1.1. O sécio Pedro Alberto de Miranda Santos, retirando-se da Sociedade, cede,
em carater oneroso, conforme instrumento proprio celebrado em separado, para asocia . Q
Cofely do Brasil Servigos de Engenharia Ltda., com expressa anuéncia da socia

A #lQﬂ
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Angela Cristina Carvalho Barros Santos, a totalidade de suas 8.535.000 (cito miihSes
quinhentos e trinta e cinco mil) quotas, sendo gue 5.690.000 (cinco milhdes, seiscentos
e noventa mil) quotas j4 estdo integralizadas e 2.845.000.00 (dois milhGes, oitocentos e
quarenta e cinco mil ) quotas estdo pendentes de integralizac&o até 31/07/2020.

1.2. Ato continuo, 2 sécia Angela Cristina Carvalho Barros Santos, retirando-se da
Sociedade, cede, em carater oneroso, conforme instrumenta proprio celebrado em
separado, para a sécia Cofely do Brasil Servicos de Engenharia Ltda., com expressa
anuéncia do sécio Pedro Alberto de Miranda Santos, a totalidade de suas 6.465.000
(seis milnBes, quatrocentos e sessenta e cinco mil) quotas, sando que 4.310.000 (quatro
milhdes. trezentos e dez mil) quotas j& est@io integralizadas e 2.155.000,00 (dois
milhdes, cento e cinquenta e cince mil) quotas estio pendentes de integralizagdo até
31/07/2020,

1.3, A sécia ingressante Cofely do Brasil Servigos de Engenharia Ltda. compromete-
se a recompor o guadro social dentro o prazo méaximo de 180 (cento e oitenta) dias, de
acordo com o que lhe a facultado pelo artigo 1.033, inciso IV, do Cédigo Civil Brasileiro.

1.4. Em razdo da deliberacdo acima, a redagdo da Clausula Quinta passa a vigorar
conforme abaixo:

CLAUSULA QUINTA: DO CAPITAL SOCIAL

O Capital Social seré de R$ 15.000.000,00 (quinze milhbes de reais), totalmente
subscrifo, com a integralizagfc em moeda corrente nacional de R$§
10.000.000,00 (dez milhBes de reais) até a presente data, e o saldo a Integralizar
de R$ 5.000.000,00 (cinco mithdes de reais) até 31/07/2020.

Parégrafo Primeiro: o quadro societério tem a seguinte configuragéo:;

| Sécio | Quotas | Capital Capital Total %
, é| | Integralizado | Subscrito R$ | Capital
RS | R$

Cofely do | 15.000.000 | 10.000.000,00 | 5.000.000,00 15.000.000,00 | 100
Brasil

Servicos de
Engenharia
Lida. ;
Total 15.000.000 | 10.000.000,00 | 5.000.000,00 15.000.000,60 | 100,00

Parégrafo Segundo: O Capital Social de RS 15.000.000,00 (quinze milhGes
de reais) estéd assim distribuido entre a Matriz e a Fillal:

MATRIZ: R$ 14.970.000,00 (quatorze milhbes e novecentos e setenta mil reais). F é
5 jé, e -
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FILIAL: R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

Paragrafo Terceiro: Em qualguer fempo e por conveniéncia dos soécios, 0
capital social podera ser aumentado, bem como poderdo ser admitidos novos
sécios.

Paréagrafo Quarto: A responsabilidade de cada socio € restrita ao valor de suas
quotas, mas todos respondem solidariamente pela integralizagéo do capital
social nos termos do Art. 1.052, Cédige Civil/2002.

Paragrafo Quinto: A socia Cofely do Brasil Servigos de Engenharia Ltda.,
compromete-se a recompor o quadro social dentro ¢ prazo méaximo de 180
(cento e oitenta) dias. de acordo com o que lhe a facultado pelo artigo 1.033,
inciso IV, do Cédigo Civil Brasileiro.

2.5 Ainda em razdo da alterag8o prevista neste Capitulo |, a sécia resolve, na melhor
forma de direito, excluir a Clausula Décima deste Contrato Social, diante da auséncia
de pessoa fisica na figura de sécia da SADENCO Sul-Americana de Engenharia e
Comércio Lida.

L - RESPONSABILIDADE TECNICA

21 A sécia resolve, na melhor forma de direito, alterar o parégrafo terceiro da
clausula segunda, a fim de excluir o Responsavel Técnico Pedro Albertoc de Miranda
Santos.

2.2. Em decorréncia da deliberagdo acima, o parégrafc terceiro da clausula segunda
passa a vigorar com a seguinte redagao:

CLAUSULA SEGUNDA: DO OBJETIVO SOCIAL

[.]

Paragrafo Terceiro: A responsabilidade técnica para desenvolver as atividades
descritas no parégrafo primeiro, pertinentes as dreas de engenharia elétrica,
sletronica e telecomunicagdes, seré de profissional com habilitagéo para exercé-
la, podendo também a empresa manter um departamento com profissionais
formados em nivel médio e superior, devidamente habilitados e registradas no
Conselho Regional de Engenharia e Agronomia, ou outro Conselho de Classe

reconhecido legalments, para desenvolvimento das demais areas profissianais 4
descritas no pardgrafo primeirc desta clausula”. 9

- 5 ¢
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3.1 A sécia resolve, na melhor forma de direito, aceitar a renincia dos diretores:

(i) Sr. Pedro Alberto de Miranda Santos, brasileiro, natural de Itajai, casado,
engenheiro eletricista, portador da Cédula de Identidade (RG) n® 570.022-1 SSP/SC,
CPF n° 280.965.859-04, com enderego no municipic de Flerianépolis-SC, @ Rua Dom
Jaime Camara. 66, 10 andar ~ CEP: 88015-120;

(ii) Sra. Angela Carvalho Barros Santos, prasileira, natural de Joinville, casada,
Analista de Informatica, portadora da Cédula de Identidade (RG) n® 1.208.533-8
SSP/SC. CPF n°® 637.356.288-15, com enderego no municipio de Floriandpolis-SC, a
Rua Dom Jaime Camara, 68, 10 andar — CEP: 88015-12s administradores Pedro Alberto
de Miranda Santos e Angela Cristina Carvalho Barros Santos.

3.2 Ato continuo, a sécia, decide, nomear para as fungdes de Diretores da
Sociedade, sem designacio especifica, os Srs. (i) Leonardo Augusto Serpa, brasileiro,
divorciado, engenheiro eletricista, portador da cédula de identidade (RG) n° 2.506.431-
2 — SSPISC. CPF/IMF n° 028.127.629-81, (ii) Luiz Ricardo De Oliveira Beatrice,
brasileiro, casado, administrador de empresas, portader da cédula de identidade {(RG)
n® 20.100.219 — SSP/SP e inscrito no CPF/MF sob o n° 113.845.298-02, ambos
residentes e domiciliados na Cidade do Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, na
Avenida Presidente Wilson, 231, 22° andar, Centro, Ric de Janeiro — RJ, CEP 20030-
905, e (iii) Guilherme Gorga Azambuja, brasileiro, casado, engenheiro de controle e
automacdo, portador da cédula de identidade (RG) n° 208.498.265-7 — SSP/RS,
CPF/MF n° 001.951.450-62, residente e domiciliado na Cidade de Floriandpolis, Estado
de Santa Cataria, na Avenida Irineu Bornhausen, 3770, apartamento 802, Centro,
Florianépolis-SC, CEP 88025-332, que tomam posse neste ato, mediante assinaturas
ao final deste instrumento.

3.3 Os administradores nomeados no item 2.2 declaram, sob as penas da lei, que
néo estdo impedidos de exercer a administragéo da Sociedade, por lel especial, ou em
virtude de condenacio criminal, ou por se encontrar sob os efeitos dela, a pena que
vede, ainda que temporariamenta, 0 acesso a cargos publicos; ou por crime falimentar,
de prevaricag@o, peita ou suborno, concusséo, peculato, ou contra a economia popular,
contra o sistema financeiro nacional, contra normas de defesa da concorréncia, contra
as relagdes de consumo, fé publica ou a propriedade.

34 Em razéo das deliberagdes tratadas nos itens 2.1 e 2.2 acima, a Clausula Sexta
do Contrato passa a vigorar com a seguinte redagao:

CLAUSULA SEXTA: DA ADMINISTRACAO DA SOCIEDADE

A administragdo da sociedade seré exercida pelos Diretores Leonardo Augusto
Serpa, brasileiro, divorciado, engenheiro eletricista, portador da cédula de
identidade (RG) n°® 2.506.431-2 — SSP/SC, CPF/MF n*® 026. 127.629-81, Luiz
Ricardo De Oliveira Beatrice, brasileiro, casado, administrador de empresas,
partador da cédula de identidade (RG) n® 20.100.218 — SSP/SP e inscrito no
CPE/MF sob o n° 113.845.298-02, ambos residentes e domiciliados na Cidade
do Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, na Avenida Presidente Wilson, 231,
22° andar, Ceniro, Rio de Janeiro — RJ, CEP 20030-905, Guilherme Gorga
Azambuja, brasileiro, casado, engenheiro de controle e automagéo, portgdor da 9
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cédula de identidade (RG) n° 208.498. 265-7 — SSP/RS, CPF/MF n° 001. 951.450-
62, residente e domiciliado na Cidade de Fioriandpolis, Estado de Santa Cataria,
na Avenida lrineu Barnhausen, 3770, apartamento 902, Centro, Florianopolis-
SC. CEP 88025-332, com poderes para praticar todos 0s atos necessarios ao
cumprimento dos objetivos e representa-la em conjunto ou separadamente, com
poderes e atribuigbes de autorizagdo para O uso (o nome empresarial, vedado,
no entanto, em atividades estranhas ao interesse social ou assumir obrigagbes
em favor de qualquer dos cotistas ou de terceiros, bem como onerar ou alienar
bens iméveis da sociedade, sem autorizagdo de outro sécio (art.997, VI; 1.103,
1.015, 1.084, Cédigo Civil/2002).

Pardgrafo Primeiro: E facultada aos sécios a designagéo de administradores
néo integrantes do quadro societério, 0s quais seréo denominados "Diretores”, e
ser@io eleitos através de deliberagéo social, onde deverdo constar também suas
atribuicBes sociais.

Parégrafo Segundo: Os administradores da Sociedade serdo denominados
diretores.

4.1 Tendo em vista as mudancas levadas a efeito, o sécio ja@ devidamente
qualificado, rescive consolidar seu Contrato Social comao segue:

CLAUSULA PRIMEIRA: DA DENOMINAGCAO SOCIAL

A sociedade por cotas de responsabiliade limitada, girara sob a denominagéo social de
SADENCO Sul-Americana de Engenharia e Comércio Ltda.

Paragrafo Unico: A empresa tem como titulo de estabelecimento “SADENCO
Engenharia™.

CLAUSULA SEGUNDA: DO OBJETIVO SOCIAL
A sociedade tera os seguintes objetivos sociais:
Paragrafo Primeiro: A matriz teré como objetivo social as seguintes atividades:

Montagem e instalacdo de sistemas e equipamentos de iluminacéo e sinalizagdo em

vias publicas, portos e aeroportos; servicos de engenharia civil, elétrica, eletronica,

mecénica, agronémica, com elaberag@o de projetos, estudo, analise, assessoria,
consultoria, auditoria, pericia, laudos, avaliagéo, gestdo, supervisdo e gerenciamento,
planejamento, controle, fiscalizagaoc, operagao, manutencéo e assisténcia técnica nas

areas de constru¢lo, reforma e execucio de obras, dentro ou fora do territorio nacional, %
compreendende os segmentos destas dreas, de igual importancia, os seguintes:
iluminagao em geral e todas as suas aplicagdes, subestacdes e linhas de transmissdo, -
geragéo, redes de distribuigio e transmisséo de energia elétrica, acreas e subterraneas, 9
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urbanas e rurais, engrgizadas e desenergizadas; leitura e medicéo de energia elétrica,
Corte e ligagdo de energia elétrica, servicos de arquitetura;, Servigos de
telecomunicactes; servigos na area de tecnologia da informagdo, como instalagao e
manutencio de redes e sistemas de telecomunicacdes, redes e sistemas de informatica
e automacao; georreferenciamento via satélite e atividades correlatas; sistemas de
vigildncia eletrénica com circuite fechado de TV, sonorizac8o, TV a cabo e afins;
sistemas de segurancga contra incéndio; sistemas de sinalizagao viaria, com utilizagéo
de semaforos, sistemas de radares eletrénicos vidrios; construgéo civil em geral e
servicos correlatos, c©omo pavimentaggdo e saneamento; desenvolvimento e
licenciamento de programas (softwares); locagdo de maquinas e equipamentos para
construgdo e engenharia civil, slétrica, mecénica, agrondmica e arquitetura; locacao de
veiculos automotores; transporte rodoviario de materiais, elétricos, eletrénicos, de
telecomunicacdes, de automacdo, sinalizacdo viaria, radares eletrdnicos viarios,
iluminacdo e construcdo civili em geral para as obras e serviges contratados;
almoxarifado de materiais e equipamentos, elétricos, eletrdnicos, de telecomunicacgdes,
de automaclo, sinalizagio vidria, radares eletrdnicos viarios, iluminagac e de
construcéo; comércio atacadista e varejista de materiais e equipamentos elétricos e de
iluminacdo; comércio atacadista e varejista de materiais de construgdo em geral;
comércio atacadista e varejista de componentes eletrénicos, como sinalizag&o viaria,
radares eletrénicos e equipamentos de telefonia e comunicacao; participagao em
conséreios de sociedades; e participagdes societarias em outras sociedades.

Paragrafo Segundo: A filial situada em Florianépolis — 8C, na Rodovia 405, Km 03, n®
1.321, no bairro Campeche, Florianépolis - SC ~ CEP 88063-800, inscrita no CNPJ sob
o n® 00.166.928/0002-76 e na JUCESC com NIRE 42900400580 arquivado em
26/02/1996, tera como objetivos social as atividades de: Montagem e instalag@o de
sistemas & equipamentos de iluminagio e sinalizacdo em vias publicas, portos e
aeroportos; servicos de engenharia civil, elétrica, eletrbnica, mecénica, agronémica,
com elaboracdo de projetos, estudo, andlise, assessoria, consultoria, auditoria, pericia,
laudos, avaliaglo, gestdo, supervisdo e gerenciamento, planejamento, controle,
fiscalizagdo, operacio, manutengdo € assisténcia técnica nas areas de construgdo,
reforma e execugdo de obras, dentro ou fora do territorio nacional, compreendendo os
segmentos destas areas, de igual importancia, os seguintes: iluminagao em geral e
todas as suas aplicagdes, subestagdes e linhas de transmiss3o, geracdo, redes de
distribuigdo e transmissao de energia eiétrica, aéreas e subterrdneas, urbanas e rurais,
energizadas e desenergizadas; leitura @ medigéo de energia elétrica; Corte e ligagao de
energia elétrica; servicos de arquitetura; Servigos de telecomunicagbes; servicos na
area de tecnologia da informagéo, como instalagao e manutencao de redes & sistemas
de telecomunicagdes, redss e sistemas de informatica e automacao,
georreferenciamento via satélite e atividades correlatas; sistemas de vigilancia
eletrénica com circuito fechado de TV, sonorizag@o, TV a cabo e afins; sistemas de
seguranga contra incéndio; sistemas de sinalizagéo viaria, com utilizac@io de semaforos,
sistemas de radares eletrdnicos viarios: construgdo civil em geral e servigos correlatos,
como pavimentagdc e saneamento; desenvolvimenta e licenciamento de programas
(softwares); locagio de maquinas e equipamentos para construg@o e engenharia civil,
elétrica, mecanica. agrondmica e arguitetura; locac@o de veiculos automotores;
transporte rodovidrio de materiais, elétricos, eletrbnicos, de telecomunicacées, de
automagao, sinalizacgo viaria, radares eletronicos viarios, iluminacao e construgao civil
em geral para as cbras e servigos contratados; almoxarifado de materiais e
equipamentos, elétricos, eletrénicos, de telecomunicacdes, de automagéo, sinalizagéo
vidria. radares eletrénicos vidrios, iluminagado e de construcao; comércio atacadista e
varejista de materiais & equipamentes elétricos e de iluminacao! comércio atacadista e
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varejista de materiais de construcao em geral; comércio atacadista e varejista de
componentes eletrdnicos, como sinalizagéo viaria, radares eletrbnicos e equipamentos
de telefonia e comunicacéo; participagdo em consércios de sociedades; e participacbes
societarias em outras sociedades.

e telecomunicacdes, sera de profissional com habilitagdo para exercé-la, podendo
também a empresa manter um departamento com profissionais formados em nivel
médio e superior, devidamente habilitados e registrados no Conselho Regional de
Engenharia @ Agronomia, ou outro Conselho de Classe reconhecido legaimente, para
desenvolvimento das demais areas profissionais descritas no paragrafo primeiro desta
clausula.

CLAUSULA TERCEIRA: DA SEDE SOCIAL

A sociedade tem sua sede e foro na cidade de Floriandpolis-SC, na Rua Dom Jaime
Camara n°® 66 — 10° andar, CEP: 88015-120, Centro, Florianopolis, Estado de Santa
Catarina, desde de 01/01/2007.

Paragrafo Primeiro: A sociedade mantera a filial na cidade de Floriandpolis/SC, na
Rodovia SC 405 ~ Km 03 — n® 1321 — Campeche — Florianépolis — Santa Catarina —
CEP: 88063-600.

Paragrafo Segundo: A critério dos sécies serao instaladas, mantidas e fechadas filiais
e atribuir-ihes capital auténomo para fins de direito.

CLAUSULA QUARTA: DA DURAGAO DA SOCIEDADE
O prazo de duracao da sociedade, cujo inicio das atividades se deu em 25/07/1954,

sera por tempo indeterminado, podendo, entretanto, em qualquer teampe, a juizo dos
socios e por motivos justos, ser ela dissolvida.

CLAUSULA QUINTA: DO CAPITAL SOCIAL

O Capital Social sera de R$ 15.000.000,00 (quinze milhdes de reais), totalmente
subscrito, com a integralizagdo em moeda corrente nacional de R$ 10.000.000,00 (dez
milhdes de reais) até a presente data, e o saldo a integralizar de R$ 5.000.000,00 (cinco
milhdes de reais) até 31/07/2020.

Paragrafo Primeiro: o quadro societario tem a seguinte configuracdo:

r&&cio Quotas Capital ] Capital Total %
l integralizado | Subscrito R$ | Capital
__ RS
Cofely do | 15.000.000 | 10.000.000,00 | 5.000.000.00 | 15.000.000,00 | 100
Brasil | '

| Servicos de |

Z

[

|
: 7

HE5 |
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| Engenharia ] | ‘ I 1
| Ltda. ) 's
‘| Total 15.000.000 | 10.000.000,00 !s.ooo.ooa.oo 15.000.000,00 00, |
' d 1 o 4

1
0

y—

Paragrafo Segundo: O Capital Social de RS 16.000.000,00 (quinze milhdes de reais)
esta assim distribuido entre a Matriz e a Filial:

MATRIZ: R$ 14.670.000,00 (quatorze milhdes e novecentos e setenta mil reais).
FILIAL: RS 30.000.,00 (trinta mil reais).

Paragrafo Terceiro: Em qualquer tempo € por conveniéncia dos sdcios, o capital social
podera ser aumentado,’bem como poderao ser admitidos novos socios.

Paragrafo Quarto: A responsabilidade de cada so6cio é restrita ao valor de suas quotas.
mas todos respondem solidariamente pela integralizagdo do capital social nos termos
do Art. 1.052, Cédige Civil/2002.

Paragrafo Quinto: A socia Cofely do Brasil Servigos de Engenharia Ltda.,
compromete-se a recompor 0 quadro social dentro o prazo maximo de 180 (cento e
oitenta) dias, de acordo com o que ihea facultado pelo artigo 1.033, incisc IV, do Cédigo
Civil Brasileiro.

CLAUSULA SEXTA: DA ADMINISTRAGAO DA SOCIEDADE

A administragao da sociedade sera exercida pelos Diretores Leonardo Augusto Serpa,
brasileiro, divorciado, engenheiro eletricista, portador da cédula de identidade (RG) n*
2.508.431-2 ~ SSP/SC, CPF/MF n°® 026.127 629-81, Luiz Ricardo De Oliveira
Beatrice, brasileiro, casado, administrador de empresas, portador da cédula de
identidade (RG) n® 20.100.219 — SSP/SP e inscrito no CPF/MF sob o n® 1 13.845.298-
02, ambos residentes e domiciliados na Cidade do Rio de Janeiro, Estado do Rio de
Janeiro. na Avenida Presidente Wilson, 231, 22° andar, Centro, Rio de Janeiro — RJ,
CEP 20030-005, e Guilherme Gorga Azambuja, brasileiro, casado, engenheiro de
controle e automacgdo, portador da cédula de identidade (RG) n° 208.488.265-7 —
SSP/RS. CPF/MF n° 001.951.450-62, residente e domiciliade na Cidade de
Florianopolis, Estado de Santa Cataria, na Avenida Irineu Bornhausen, 3770,
apartamento 902, Centro, Florianépolis-SC, CEP 88025-332, com poderes para praticar
todos os atos necessarios ao cumprimento dos objetivos e representa-la em conjunto
ou separadamente, com poderes e atribuigdes de autorizagio para o uso do nome
empresarial, vedado, no entanto, em atividades estranhas ao interesse social ou
assumir obrigacdes em favor de qualquer dos cotistas ou de terceiros, bem como onerar
ou alienar bens iméveis da sociedade, sem autorizagdo de outro socio (art.987, VI,
1,103, 1.015, 1.084, Cédigo Civil/2002). é

Paragrafo Primeiro: E facultada aos sécios a designago de administradores n&o
integrantes do gquadro societério, os quais serdo denominados "Diretores”, e serdo 9
eleitos através de deliberaciic social. onde deverdo constar também suas atribuigbes

@ﬁa&s%
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sociais.
Paragrafo Segundo: Os administradores da Socledade gserio denominados diretores.
CLAUSULA SETIMA: DO PRO-LABORE

Os sd6cios que exercerem atividades na empresa far&o uma retirada mensal, a titulo de
Pré-Labore, estipulado de comum acordo enire 0s mesmos.

CLAUSULA OITAVA: DO EXERCICIO SOCIAL, DEMONSTRAGOES CONTABEIS E
DISTRIBUICAO DE RESULTADOS

O exercicio social serd encerrado no dia 31 de dezembro de cada ano & serao
levantados o balango patrimonial @ o demonstrativo do resultado econbémico. Os lucros
apurados serdo distribuidos mensaimente, ou trimestraimente, ou semestralmente, ou
anualmente, com base no resultado econdmico apurado pela escrituragao contabil.

Os lucros ou prejuizos poderfio ser distribuidos ou suportados desobedecendo a
proporgao de cotas de capital de cada sdcio.

CLAUSULA NONA: DO AFASTAMENTO DE SOCIO, CESSAO OU
TRANSFERENCIA DE COTAS

O sécio que desejar retirar-se da sociedade, podera fazé-lo, obrigando-se, entretanto, a
dar preferéncia, em igualdade de condigbes, aos demais socios para a venda, cessdo
ou transferéncia de suas cotas de capital.

As cotas da sociedade sido indivisiveis e nao poderac ser cedidas ou transferidas sem
o expresso consentimento dos so6cios.

CLAUSULA DECIMA: DA DECLARAGCAO DE DESIMPEDIMENTO

Os administradores declaram sob as penalidades da lei, de que ndo estao impedidos de
exercer a administragéo da sociedade, por lei especial, ou em virfude de condenacao
criminal, ou por se encontrarem sob efeitos dela, a pena que vede, ainda que
temporariamante, o acesso a cargos pubiicos, ou por crime falimentar, de prevaricagao,
peita ou suborno, concussao, peculato, ou contra a economia popular, contra o sistema
financeiro nacional, contra normas de defesa da concorréncia, contra as relagbes de
consumo, fé publica, ou propriedade. (art. 1.011, § 1°, Cédigo Civil/2002).

CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA: DOS CASOS OMISSOS OU CONTROVERSOS

Os casos omissos, ou controversos serio resolvidos em comum acordo entre os sécios, 4
prevalecendo, no entanto, a decis&o do sb6cio ou socios que individualmente ou em

conjunto possuirem maioria das cotas; os socios elegem o Foro da cidade de
Florianopolis — SC, para quaisquer agéo ou acdes fundadas nos acordos firmados neste -

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA: DO FORO
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Os sécios elegem o foro da cidade de Florianépolis — SC, para qualquer agdo ou agdes,
fundadas nos acordos firmados neste instrumento, declinando de qualquer outro por

mais privilégio gus seja.

E desta forma, justos e contratados, comprometem-se ao fiel e rigoroso cumprimento
das condicbes expy neste instrumento em 03 (trés) vias, de igual teor e forma,

para um so efeito.
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